Sygn. akt VI Ga 183/15
POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Beata Hass-Kloc (spraw.)

SO Anna Harmata

Protokolant: st. sekr. sgdowy Malgorzata Zawilo

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2015 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z wniosku:K. w C.

z udzialem: (...) Sp.zo.0. wR.

0 wpis zastawu

na skutek apelacji wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie IX Wydzialu Gospodarczego
Rejestru Zastawow z dnia 8 kwietnia 2015 r., sygn. akt Rz. IX.Ns Rej Za 5890/14/065

postanawia: u chyli¢zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie IX Wydzialowi
Gospodarczemu Rejestru Zastawow do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania apelacyjnego.

SSO Beata Hass-Kloc SSO Andrzej Borucki SSO Anna Harmata

Sygn. akt VI Ga 183/15

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 18 sierpnia 2015 r.

Whioskiem zlozonym w sprawie wnioskodawca K. w C. wni6st o wpis zastawu rejestrowego ustanowionego na
akcjach zdematerializowanych do rejestru zastawéw. Do wniosku przedlozyl m.in. umowe o ustanowienie zastawu
rejestrowego na akcjach z dnia 22 kwietnia 2015 r. Zarzadzeniem z dnia 17 listopada 2014 r. starszy referendarz sadowy
w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie wezwal wnioskodawce do uzupelnienia brakéw formalnych wniosku poprzez
dolaczenie jednego egzemplarza prawidlowo wypelionego wniosku RZ-1 w zakresie rubryki 5.7 (seria i numer
akcji) i 6.5. oraz jednego egzemplarza odpisu poprawionego wniosku w terminie 7 dni od otrzymania zarzadzenia
pod rygorem zwrotu wniosku. W odpowiedzi na powyzsze zarzadzenie wnioskodawca przedtozyt zadany formularz
wypelniony w zakresie rubryki 6.5. w taki sam sposéb jak pierwotnie zlozony. Zarzadzeniem z dnia 08 grudnia 2014
r. starszy referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie zarzadzil zwrot wniosku, w uzasadnieniu wskazujac,
ze powyzsze nastapilo z uwagi na okolicznoéci, iz wnioskodawca przedlozy} blednie wypeliony formularz w zakresie
rubryki 6.5 a termin do zlozenia poprawionego formularza uplynat bezskutecznie. Wnioskodawca zlozyl skarge na
powyzsze zarzadzenie starszego referendarza sadowego.



Postanowieniem z dnia 08 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydzial IX Gospodarczy Rejestru Zastawow
oddalil wniosek zlozony w sprawie. W uzasadnieniu Sad ten przytoczyt tre$¢ art. 362 § 1i 2 kodeksu spdtek handlowych
oraz podal, ze wniosek nie zaslugiwal na uwzglednienie wobec okolicznosci, iz w toku postepowania na podstawie
pelnych odpiséw z rejestru zastawdéw nr pozycji 2366399, 2351305 i przedmiotowej sprawy ustalono, iz laczna
nominalna warto$¢ akeji przekroczyla ustawowy prog w stosunku do kapitalu zaktadowego.

Powyzsze postanowienie wnioskodawca zakrazyl apelacja w caloSci zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego a to
art. 362 § 2 pkt 2 k.s.h. poprzez jego bledne zastosowanie w sprawie i utozsamienie ustanowienia zastawu na akcjach z
ich nabyciem. W oparciu o powyzsze wnioskodawca wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie
wniosku o wpis zastawu do rejestru oraz zwrot kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazal, ze Sad Rejonowy
pominal, ze wskutek ustanowienia zastawu nie dochodzi do nabycia akcji a samo nabycie jest zdarzeniem niezaleznym,
przyszlym i niepewnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona, doprowadzajac do wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy — w odniesieniu do wniosku apelujgcego o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
uwzglednienie wniosku o wpis - ze Sad Okregowy nie jest zwigzany treScia wniosku apelacyjnego co do sposobu
rozstrzygniecia, stosownie natomiast do przepisu art. 694 7 k.p.c. w zw. z art. art. 694 ' § 2 k.p.c. (na mocy ktérego
przepisy ksiegi drugiej, tytutu II dziatu VI k.p.c. regulujace postepowanie rejestrowe stosuje sie takze odpowiednio w
innych postepowaniach rejestrowych prowadzonych przez sady, a dotyczacych m.in. zastawoéw) w zw. z art. 44 ustawy
o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, w razie uwzglednienia $rodka odwolawczego od orzeczenia wydanego
w postepowaniu rejestrowym, dotyczacego wpisu do rejestru zastawow, sad drugiej instancji uchyla zaskarzone
orzeczenie i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sadowi rejestrowemu. Tre$¢ powyzszego przepisu oznacza,
ze w sprawach rejestrowych sad drugiej instancji nie jest wladny orzeka¢ reformatoryjnie. Nawet zatem uznajac
apelacje za uzasadniong, sad odwolawczy zaskarzone postanowienie moze co najwyzej uchylic¢ i sprawe przekazac
sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania. Z powyzszego wynika, iz charakter sprawowanego przez sad drugiej
instancji nadzoru judykacyjnego sprawia, ze wadliwo§¢ zaskarzonego postanowienia sadu rejestrowego moze usunaé
wylacznie tenze sad rejestrowy.

Podkres$li¢é nalezy, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako
sad orzekajacy merytorycznie, powinien dokona¢ samodzielnej oceny wynikéow postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji i poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym
dokonywa¢ ustalen faktycznych sprzecznych z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet
na podstawie dowod6éw przeprowadzonych wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Stosownie
do treéci zaskarzonego orzeczenia i zarzutow apelacji oceny w realiach niniejszej sprawy wymagalo ustalenia,
czy okreSlony w umowie o ustanowieniu zastawu rejestrowego na akcjach sposdb zaspokojenia zastawnika -
wnioskodawcy K.ktory w razie wykonania ewentualnie moglby spowodowaé przekroczenie ustawowego limitu
wartoSci nabywanych przez spotke akcji wlasnych, stanowi przestanke wystarczajaca dla oddalenia wniosku ztozonego
W sprawie.

Stosownie do treéci umowy o ustanowienie zastawu rejestrowego na akcjach z dnia 22 kwietnia 2014 r. zawartej
pomiedzy K. a (...) sp. z 0.0. wskazana umowa zostala zawarta w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci zastawnika
wobec zastawcy z tytulu umowy o wspolpracy handlowej. Strony umowy ustalily najwyzsza sume zabezpieczenia
na kwote 2.000.000,00 zl. Zastawca ustanowil zastaw rejestrowy na stanowiacych jego wlasnoé¢ akcjach K. serii
C o lacznej warto$ci nominalnej wynoszacej w dniu zawarcia umowy zastawu 38.500,00 zl. Strony umowy ustalily
roéwniez, ze w przypadku niesplacenia catoSci lub czeS$ci wierzytelnosci zaspokojenie K. z akeji nastapi wedlug
wyboru Konsorcjum: w trybie przepisow o sagdowym postepowaniu egzekucyjnym przez sprzedaz akcji zgodnie
z przepisami k.p.c. lub przez przejecie akcji (de facto wlasnych akeji) na wlasno§¢ w trybie i na warunkach
okre§lonych w przepisach ustawy o zastawie rejestrowym. Kodeks spolek handlowych w art. 362 § 1 ustanawia



zakaz nabycia przez spolke akcji wlasnych, jednoczesnie okreslajac szereg wyjatkow od powyzszego. W kolejnym
paragrafie wymienionego artykulu ustawodawca wskazal przestanki (odnoszace sie do kilku wyjatkéw od zakazu)
ktoérych spelnienie warunkuje zastosowanie wskazanych wyjatkow. Jedna z ww. przeslanek jest to aby lgczna wartosé
nominalna nabytych akcji nie przekraczala 20% kapitalu zakladowego spotki, uwzgledniajac w tym réwniez warto$c
nominalng pozostalych akcji wlasnych, ktore nie zostaly przez spotke zbyte. Kapital zakladowy K. wynosi 539.000,00
z}. Zgodnie z wpisami do rejestru zastawdw nr pozycji 2366399 oraz 2351305 wnioskodawca posiada juz zastawy
rejestrowe ustanowione na jego akcjach a przy uwzglednieniu, ze wniosek zlozony w przedmiotowej sprawie zostalby
rozpatrzony zgodnie z zadaniem wnioskodawcy — warto$¢ akeji wlasnych na ktérych wnioskodawca posiada zastaw
rejestrowy przekroczylaby 20% kapitalu zakladowego spotki. We wniosku o wpis zastawu rejestrowego do rejestru
zastawow (RZ-1) rubryka 6 polu 5 okredla sie czy umowa zastawnicza przewiduje sposob zaspokojenia zgodny z art.
24 ustawy czyli przez sprzedaz przedmiotu zastawu rejestrowego w drodze przetargu publicznego, ktoéry przeprowadzi
notariusz lub komornik. Wnioskodawca konsekwentnie podawal, ze umowa powyzszego nie przewiduje.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, iz kontrola instancyjna w przedmiotowej sprawie
jest utrudniona z uwagi na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie trescig art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku
(postanowienia) powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow,
ktére sad uznal za udowodnione, dowoddw, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit
wiarygodnoéci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej orzeczenia z przytoczeniem przepis6w prawa.
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy sporzadzone przez Sad Rejonowy uzasadnienie zaskarzonego postanowienia
wymogow tych nie spelnia, co uniemozliwia Sadowi II instancji merytoryczng ocene dzialania Sadu Rejonowego, ktore
przejawito sie odmowa dokonania wpisu. Argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu orzeczenia Sagdu Rejonowego
w zasadniczej czeSci stanowi bowiem doslowne przytoczenie tresci art. 362 k.s.h. oraz lakoniczng konkluzje iz
laczna nominalna warto$¢ akeji przekroczyla ustawowy prog w stosunku do kapitalu zakladowego. Sad Rejonowy
nie przedstawil natomiast swojego pogladu co do tego, jakie odniesienie ma powyzsze do okolicznoéci, iz wskutek
ustanowienia zastawu nie dochodzi do nabycia akcji szczegolnie, ze samo nabycie jest zdarzeniem przyszlym i
niepewnym. Niniejsze jest niezbedne w realiach niniejszej sprawy bowiem stanowisko apelujacego w tym zakresie
bylo znane Sadowi Rejonowemu co implikuje konieczno$é ustosunkowania sie do powyzszego. Nadto wskazaé nalezy,
iz zaskarzone orzeczenie zostalo wydane w nastepstwie wniesienia skargi na zarzadzenie starszego referendarza
sadowego, wydanego w oparciu o inng podstawe prawng niz powolana przez Sad Rejonowy, do czego Sad ten nie
odnibst sie w ogole w swoim orzeczeniu.

Natomiast w/w przepis art. 24 wspomnianej ustawy zawiera odstepstwo od zasady egzekucyjnego sposobu
zaspokojenia zastawnika w drodze sprzedazy pozaegzekucyjnej, przeprowadzonej w drodze przetargu publicznego
przez notariusza lub komornika. Warunkiem zastosowania omawianego sposobu zaspokojenia zastawnika jest
zamieszczenie go w umowie zastawniczej. Ani referendarz sgdowy w swym orzeczeniu, ani Sad nie naprowadzil i nie
wyjasnil w jakikolwiek spos6b rowniez samemu wnioskodawcy, dlaczego wypeknienie pola 6.5 w spos6b wskazany w
wniosku, na tle dowod6w i okoliczno$ci niniejszej sprawy uznawal za bledny czy tez nieprawidtowy.

Zwrobci¢ uwage w przedmiotowej sprawie nalezy takze na tre$¢ art. 40 ust. 3 ustawy o zastawie rejestrowym i
rejestrze zastawdw, zgodnie z ktoérym rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku oraz
dokumentow stanowigcych podstawe wpisu w zakresie danych podlegajacych wpisowi. Sad oddala wniosek o wpis,
jezeli tre$¢ dokumentow stanowiacych jego podstawe oczywiécie narusza prawo. Jak wynika ze wskazanego przepisu
naruszenie prawa stwierdzone przy rozpoznawaniu wniosku musi by¢ oczywiste (zob. Uzasadnienie projektu ustawy
o zmianie ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawdéw oraz o zmianie innych ustaw, Druk sejmowy Nr
218 Sejmu RP VI Kadencji). Zaden przepis ustawy nie wskazuje co nalezy rozumieé¢ pod pojeciem "oczywistego
naruszenia prawa". Sad bada zatem, czy umowa zastawnicza jest sporzadzona w formie pisemnej, a takze czy umowa
zastawnicza zawiera dane wskazane w art. 3 ust. 2 pkt 1-4 ustawy, w zakresie, w jakim podlegaja one wpisowi do
rejestru. Przepis art. 40 ust. 3 zostal wprowadzony do ustawy nowela z 5.9.2008 r. i wedlug uzasadnienia tej ustawy
stanowi ograniczenie zakresu orzekania sagdu w sprawach o wpis do rejestru zastawéw. W czasie rozpoznawania
wniosku sad bedzie badal bowiem jedynie tre$¢ i forme wniosku oraz dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu i



to w ograniczonym zakresie, czyli co do danych bedacych podstawa wpisu. Wprowadzono dodatkowe ograniczenie
dla decyzji negatywnej sadu dotyczacej wniosku o wpis do rejestru zastawéw poprzez mozliwosé oddalenia tego
wniosku jedynie w przypadku, gdy tres¢ dokumentéow stanowiacych podstawe wpisu w oczywisty sposob narusza
prawo. Brak jest natomiast w ustawie oraz w jej uzasadnieniu wyjasnienia, co nalezy rozumieé przez oczywiste
naruszenie prawa. Zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym w doktrynie oczywiste naruszenie prawa przez tre$é
dokumentow stanowigcych podstawe wpisu, nalezy rozumiec¢ jako wyjatkowe sytuacje, kiedy to tre$¢ dokumentow w
sposoéb jaskrawy narusza prawo (np. z dokumentéw wynika, ze przedmiotem zastawu ma by¢ nieruchomosé) (por.
J. Golaczynski, M. Le$niak, Zastaw rejestrowy i rejestr zastawow. Komentarz, Rok wydania: 2009 Wydawnictwo:
C.H.Beck - Legalis). Z powyzszego wynika, ze nie kazde naruszenie prawa objete zakresem badania sadu w zakresie
jego waskiej kognicji skutkuje odmowa dokonania wpisu. Naruszenie prawa musi by¢ razace i na pierwszy rzut oka
niezgodne z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa — bez potrzeby zastanawiania sie badz glebszej analizy
(por. J. Mojak, J. Widlo, Zastaw rejestrowy i rejestr zastawéw. Komentarz praktyczny, Lexis Nexis wyd. 3, s. 238-247).
W doktrynie wyrazono takze poglad, ktory Sad Okregowy w niniejszej sprawie podziela, iz w Swietle art. 58 § 3 k.c.
jezeli trzon stosunku zastawu jest uksztaltowany przez strony zgodnie z prawem, to nalezy utrzymacé zastaw w mocy
przez jego wpis, a nie odmawiaé¢ wpisu. W zwigzku z tym, ze przyjmuje sie, iz nie mozna dokonac cze$ciowego wpisu
i czesciowej odmowy wpisu, to oddalenie wniosku wchodzi w rachube tylko przy oczywistej niezgodnosci z prawem
postanowien podlegajacych wpisowi w rejestrze (por. J. Mojak, J. Widlo, Zastaw rejestrowy i rejestr zastawow.
Komentarz praktyczny, Lexis Nexis wyd. 3, s. 246-247).

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze rozporzadzajace czynnosci prawne dokonane w naruszeniem przepisu art. 362 ksh sg
wazne (por. post. SA w Katowicach z 05.07.2013, V ACz 634/13, wyrok SA w Lodzi z 09.04.2013r.
I ACa 1113/12, komentarz orzeczniczy do art. 362 ksh z 2014r. K. Dunkiewicz).

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie ww. przepisow Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie i sprawe
przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Rzeszowie IX Wydzialowi Gospodarczemu Rejestru
Zastawow.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy, uwzgledniajac powyzsze uwagi, poczyni ustalenia w ww. zakresie i
dopiero na ich podstawie wyda stosowne orzeczenie w sprawie.



