Sygn. akt VI GC 354/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Beata Hass-Kloc
Protokolant: st. sekr. sqdowy Joanna Kosciak
po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa: Z. C.

przeciwko: M. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. K. na rzecz powoda Z. C. kwote 83.740,00 zl (slownie: osiemdziesiat trzy tysiace siedemset
czterdzie$ci zlotych) z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 15.700,00 z} od dnia 11 maja 2012r. do dnia zaplaty,
- 68.040,00 7z} od dnia 06 lipca 2012r. do dnia zaplaty,
oraz kwote 14.714,00 zl (slownie: czternascie tysiecy siedemset czternascie ztotych),

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.804,00 z} (stownie: siedem tysiecy osiemset cztery zlote) tytulem
kosztoéw procesu w tym kwote
3.617,00 zl (slownie: trzy tysiace szeSéset siedemnascie zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI GC 354/15
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 09 marca 2016r.

Powod Z. C. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg F.wnidst pozew przeciwko M. K. o zaplate kwoty
83.740,00 zl z ustawowymi odsetkami od termin6éw i kwot wskazanych w pozwie wraz z kosztami procesu.

W uzasadnieniu podal, iz pozwany do chwili obecnej pelni funkcje Prezesa Zarzadu w (...) Sp. z 0.0. z/s w K..

Powod dochodzil przeciwko w/w spdlce kwoty 15.700,00 zl, ktdra to kwote wraz z kosztami procesu uwzglednit Sad
Rejonowy w Rzeszowie wydajac nakaz zaplaty w dniu 17.12.2012r., sygn. akt VI GNc 4792/12.

W oparciu o przedmiotowy nakaz zaplaty powod wszczal egzekucje przed komornikiem sadowym przy Sadzie
Rejonowym Krakéw Srédmieécie, sygn. akt Km 1315/13.



W toku postepowania egzekucyjnego komornik nie odnalazl majatku dtuznika podlegajacego egzekucji i postepowanie
to umorzyt z uwagi na jej bezskuteczno$¢ postanowieniem z dnia 10.02.2014r. przyznajac powodowi koszty
postepowania egzekucyjnego.

Nastepnie powdd podal, iz w dniu 17.12.2012r. zostal wydany kolejny nakaz zaplaty przez w/w Sad Rejonowy sygn. akt
V GNc 4793/12 w ktorym zasadzil od w/w sp6lki na rzecz powoda kwote naleznoSci gléwnej w wysokoéci 68.040,00
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 06.07.2012r. wraz z kosztami procesu.

W oparciu o ten tytul wykonawczy powdd réwniez wszczal egzekucje jw. ktéra rowniez zostala umorzona
postanowieniem z dnia 10.02.2014r., KM 1314/13 z uwagi na jej bezskuteczno$c.

W dalszej kolejno$ci podnidst, iz réwniez w tym postepowaniu egzekucyjnym zostaly mu przyznane koszty. Stwierdzil,
iz spotka nigdy nie kwestionowata wysoko$ci zaciagnietego zobowigzania, ani jego zasadnosci.

W koncowych motywach powod stwierdzil, iz swoje roszczenie opiera na treéci art. 299 ksh przytaczajac w tym zakresie
orzeczenia Sadu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wskazujac przy tym, iz roszczenie na tych podstawach
jest zasadne.

Pozwany M. K. nie zlozyl odpowiedzi na pozew, natomiast na rozprawie w dniu 20.01.2016r. (k. 84) wniost o
oddalenie powddztwa wskazujac, iz spotka nadal funkcjonuje, prowadzi dzialalno$é gospodarczg i toczy spor sadowy o
odzyskanie nalezno$ci w kwocie okolo 450.000,00 zl czego dowodem mialy by¢ akta sprawy toczacej sie przed Sadem
Okregowym w Krakowie IX GC 666/14 o ktora pozwany wnioskowal.

Powo6d w odpowiedzi na powyzsze w dniu 25.02.2016r. zlozyl pismo przygotowawcze (k. 118-119) w zakresie kolejnych
wnioskéw dowodowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod w dniu 23.03.2012r. i 26.04.2012r. oraz 04.06.2012r. wystawil na rzecz w/w sp6iki (...) Sp. z 0.0. z/s w K.
trzy faktury VAT, pierwsza na kwote 22.680,00 zl, druga na kwote 34.020,00 z} a trzecia — na kwote 68.040,00 z}
za roboty tynkarskie i wykonanie tynkéw gipsowych. Dluzna spétka uregulowala nalezno$ci wynikajace z w/w faktur
cze$ciowo w ogodlnej kwocie 41.000,00 zt (dowod: faktury VAT k. 24, 25, 29, bankowe dowody zaplaty k. 26, 27).

W dniu 22.10.2012r. powdd wezwal (...) Sp. z 0.0. w T. o zaplate naleznoSci z w/w faktur z uwagi, iz wykonal prace
jako podwykonawca spoiki (...)
Sp. z0.0.z/s w K. i nie otrzymal za nie zaplaty w wysokoS$ci 83.740,00 zl (dowdd: wezwanie z dnia 22.10.2012r. k. 28).

W dniu 17.12.2012r,. Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym sygn. akt V GNc 4792/12 na podstawie ktorego zasadzil od (...) Sp. z 0.0. z/s w K. na rzecz powoda
kwote 15.700,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11.05.2012r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.614,00 z} tytulem
kosztow procesu.

W dniu 17.12.2012r,. Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym sygn. akt V GNc 4793/12 na podstawie ktorego zasadzil od (...) Sp. z 0.0. z/s w K. na rzecz powoda
kwote 68.040,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 06.07.2012r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.468,00 zl tytutem
kosztow procesu (dowod: nakazy zaplaty k. 16 i 20).

W dniu 15.02.2013r. Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy nadat pierwszemu z w/w nakazbéw zaplaty
klauzule wykonalnosci zasadzajac kwote 66,00 zl tytulem kosztéw postepowania klauzulowego.

W dniu 24.06.2013r. Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy nadal drugiemu z w/w nakazoéw
zaplaty klauzule wykonalnoSci zasadzajac kwote 66,00 zl tytulem kosztéw postepowania klauzulowego (dowdd:
postanowienia



k. 18, 22, 17, 21).

Postanowieniem dnia 10.02.2014r., sygn. akt KM 1314/13 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa
Srédmieécia wydal postanowienie na podstawie ktorego umorzyt postepowanie na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 kpe,
ustalil koszty postepowania na kwote 78,80 zt i stwierdzil, iz koszty zastepstwa prawnego wierzyciela w postepowaniu
egzekucyjnym wynosza 900,00 zt.

W uzasadnieniu podal, iz postepowanie przeciwko w/w spodlce (...) Sp. z o0.0. z/s w K. zostalo umorzone
wobec bezskutecznej egzekucji, albowiem podczas czynnos$ci egzekucyjnych nie odnaleziono dluznej spotki, nie
bylo rowniez znakéw wskazujacych na prowadzenie dzialalno$ci przez nig, natomiast Prezes Zarzadu tej spotki
M. K. poinformowal pisemnie, iz sp6lka nie posiada zadnych nieruchomo$ci lecz wskazal numery rachunkéw
bankowych. Rachunki bankowe jak sie okazalo zostaly juz zajete i nastapil zbieg egzekucji z organami sagdowymi i
administracyjnymi. Zdaniem organu egzekucyjnego przedmiotowe postepowanie egzekucyjne nie rokuje szans na
zaspokojenie wierzyciela oraz realizacji tytulu wykonawczego.

Identycznej tresci postanowienie zostalo wydane przez w/w Komornika w tym samym dniu lecz w sprawie KM 1315/13
z ta réznica, iz koszty postepowania zostaly ustalone na kwote 94,40 zl, a koszty zastepstwa prawnego wierzyciela na
kwote 600,00 zl (dowdd postanowienia z dnia 10/02/2013r. k. 191 23).

Pozwany M. K. jest (...) Sp. z 0.0. z/s w K. i czlonkiem jej zarzadu od 13.07.2007r., natomiast Prezesem Zarzadu tej
spoiki od dnia 12.01.2011r. (dowdd: odpis pelny z KRS w/w spolki k. 120-125).

W Sadzie Okregowym w Krakowie w Wydziale IX Gospodarczym toczy sie nadal sprawa z powodztwa (...) Sp. z 0.0.z/
s w K. przeciwko (...) Sp. z 0.0. w W. o zaplate kwoty 464.250,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 05.10.2012r. do
dnia zaplaty (dowod: dokumenty z akt sprawy IX HGC 666/14 z SO w Krakowie w postaci pozwu o zaplate, sprzeciwu
od nakazu zaplaty i pisma procesowe obu stron k. 96-113).

Sad Okregowy majac na uwadze powyzsze zawazyl, co nastepuje:

Do ponoszenia odpowiedzialnoSci z art. 299 ksh istotne jest wykazanie przestanek podmiotowych i przedmiotowych.
Pierwsze okreslaja zbiér osob, ktore taka odpowiedzialno$ci moga poniesé, drugie natomiast dotycza okolicznos$ci
jakie musza zaj$¢, aby mozna bylo te osoby skutecznie pozwaé. Jedng z przeslanek przedmiotowych jest
bezskuteczno$é egzekucji zobowigzan od spolki. O bezskuteczno$ci egzekucji mozna mowic wtedy, gdy spotka
nie posiada majatku z ktoérego mozna by uzyskaé zaspokojenie. Formalnie egzekucja jest bezskuteczna jesli owa
bezskuteczno$¢ zostanie stwierdzona w rezultacie prowadzonego przeciw spoblce postepowania egzekucyjnego.
Wiekszo$¢ w doktrynie przychyla sie jednak do pogladu, ze wystarczy faktyczna bezskuteczno$é egzekucji, ktora
zachodzi wtedy, gdy spétka nie ma majatku na regulowanie swoich zobowigzan. Utrwalona jest juz linia orzecznicza
Sadu Najwyzszego zgodnie z ktora bezskuteczno$¢ egzekucji mozna wykazywaé w dowolny spos6b (np. uzasadnienie
wyroku SN z 26.06.2003r., V CKN 415/01). Powyzsze rozwazania, w ocenie Sadu, na tle przedstawionych przez
powoda dowodow wskazuja, iz egzekucja prowadzona z wskazanych wyzej tytuldbw wykonawczych okazala sie
calkowicie bezskuteczna jeszcze przed zlozeniem pozwu do Sadu Okregowego w Krakowie o zaplate w/w kwoty. Z
dowodow tych, niekwestionowanych przez pozwanego wynika, ze egzekucja z zadnego skladnika majatku sp6iki nie
byla skuteczna. Spélka nie prowadzita woéwczas zadnej dzialalno$ci. Komornik mial nawet trudnoéci z odnalezieniem
dtuznej spolki. Komornik podat réwniez, iz wobec przedmiotowej spolki prowadzone s3 juz inne egzekucje sadowe
oraz administracyjne.

Nalezy podkresli¢, iz wierzyciel spotki nie musi wykazywaé, ze wyczerpal wszystkie mozliwe sposoby egzekucji;
wystarczy, jezeli jeden z sposobow egzekucji okazal sie bezskuteczny ( orzeczenie SN z 26.04.1938, C 11 2806/37).

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz przestanka dotyczace bezskuteczno$ci egzekucji wobec spotki zostata wykazana.



Dalsza istotna kwestia w niniejszej sprawie jest tre$¢ art. 299 § 2 ksh, ktéry zawiera katalog okoliczno$ci, ktérych
udowodnienie przez czlonka zarzadu zwalnia go od ponoszenia odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki. Sg to nie
tylko przestanki egzoneracyjne, ale rowniez przestanki odpowiedzialnosci

w ogole. Ciezar udowodnienia przeslanek egzoneracyjnych spoczywa na czlonkach zarzadu. Jak podniést Sadu
Najwyzszy w wyroku z dnia 07.02.2002r. I CKN 13/01 jest to kwestia, ktora Sad musi rozpatrzy¢ merytorycznie, ale
nie bierze tego pod uwage z urzedu. Powyzsza okoliczno§¢ ma o tyle znaczenie w niniejszej sprawie, gdyz pozwany
nie podnosil, iz zaistniala jakakolwiek przestanka egzoneracyjna o ktoérej stanowi art. 299 § 2 ksh i nie wskazywal
okolicznosci, ktore sklanialyby Sad do ich badania. Za taka nie mozna bylo uznaé faktu prowadzenia w/w sporu
sadowego przed Sadem Okregowym w Krakowie. W ocenie Sadu intencja pozwanego bylo wykazanie, ze spotka ma
nadal $rodki finansowe, ktoérymi moze uregulowaé nalezno$ci wobec powoda.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uwzglednil zgloszone powddztwo w catoéci po mysli art. 299 ksh,
szczegblnie, iz kwestia bezsporna bylo, ze pozwany pozostawal czlonkiem zarzadu w momencie, gdy istnialy
zobowigzania spolki (wyrok SN z 25.09.2003r. V CK 198/02, wyrok SN

7 16.05.2002r., IV CKN 933/00, wyrok SN z 28.04.2006r., V CSK 39/06).

Sad zasadzil nalezno$ci wskazane w pozwie majac na uwadze, iz wierzyciel moze dochodzi¢ na podstawie ar. 299
ksh naleznosci glowne, koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego i ustawowe odsetki (uchwala SN z
07.12.2006r. ITII CZP 118/06, uchwata z 15.06.1999 r. III CZP 10/99).

O kosztach procesu orzeczono po my$li art. 98 § 11 § 3 kpc w zwiazku z art. 108 kpc.
ZARZADZENIE

1. (...)

2. (...)



