Sygn. akt VI GC 352/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Michalina Sanecka
Protokolant: st. sekr. sqdowy Halina Ramska
po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) S.A. w L.

przeciwko : (...) P. wP.

o zaplate

I. umarza postepowanie co do kwoty 39.793,58 z6.( trzydzie$ci dziewiec tysiecy siedemset dziewiecdziesiat trzy zlote
piecdziesiat osiem zlotych),

11 oddala powddztwo w dalszej czesci,
II1. znosi wzajemnie koszty postepowania.
Sygn. akt VI GC 352/13
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 20 grudnia 2013 r.

Powod (...) S.A. w L. domagal sie orzeczenia nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym, by pozwany (...)P. w P.
zaplacil mu kwote 89.161 zl. wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

Swoje roszczenie wywodzil powdd z treSci umowy o wspolpracy w zakresie analiz finansowych shuzb zdrowia i
udzielania poreczen z dnia 12 wrze$nia 2012 r. zwanej umowa ramowg oraz umowy poreczenia z dnia 18 grudnia 2012
I. ZWanej umowa poreczenia.

Umowy te powdd zawarl z firma (...) Sp. z 0. 0. w W., ktora byla kontrahentem pozwanego.

Nakazem zaplaty z dnia 8 lipca 2013 r., sygn. akt I Nc-301/13 wydanym w postepowaniu upominawczym, Sad
Okregowy w Lodzi I Wydzial Cywilny nakazal pozwanemu (...)P. w P., aby zaplacit dochodzona kwote 89.160,13 zl.
wraz z odsetkami oraz kosztami postepowania.

Od nakazu zaplaty pozwany zlozyl sprzeciw w ktérym wnidst o oddalenie powodztwa oraz przekazanie sprawy do
rozpoznania przez wlasciwy miejscowo Sad Okregowy Wydzial Cywilny w P..



Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa, zarzucajac, ze umowy zawarte pomiedzy powodem i (...) Sp. z 0. 0. z siedzibag
w W. jako sprzeczne z prawem sg niewazne i sa nieskuteczne wobec pozwanego.

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2013 r., sygn. akt I C 4386/13 Sad Okregowy w Lodzi I Wydzial Cywilny uznatl swa
niewla$ciwo$c i sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Przemyslu.

Sad Okregowy w Przemys$lu I Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 24 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I C 721/13 uznal
sie niewlaéciwym i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Rzeszowie Sadowi Gospodarczemu, poniewaz obie strony
procesu sa przedsiebiorcami.

Pismem procesowym z dnia 14 listopada 2013 r. powdd ograniczyt powodztwo o kwote 39.793,58 zl., podtrzymal
pozew co do kwoty 49.366,55 zl.

W tym stanie rzeczy Sad umorzy! postepowanie co do kwoty 39.793,58 zk. na podstawie art. 355 § 1 kpc.
Sad ustalil co nastepuje :

W sprawie niespornym jest, ze pozwany Szpital byl dluznikiem firmy (...) Sp. z 0. o. z siedziba w W., a zobowigzania
wynikaly z realizacji umoéw : Nr (...) z dnia 26 pazdziernika 2010 r. 0 §wiadczenie na rzecz (...)P. w P. obslugi serwisowej
aparatury medycznej w okresie od 1 listopada 2010 r, na 12 miesiecy oraz umowy Nr (...) z dnia 23 listopada 2011 r.
zawartej na okres 1 roku od 1 grudnia 2011 1.

Dowod: odpisy umow.

W dniu 12 wrzeénia 2012 r. firma (...) zawarla z powodem (...) S.A. umowe o wspdlpracy w zakresie analiz finansowych
stuzb zdrowia i udzielania poreczen. Strony tej umowy opieraja swoje uprawnienia na tres¢ art. 518 ke.

Firma (...) zawarla z powodem (...) S.A. umowe z dnia 17 wrzeénia 2012 r. umowe poreczenia, w ktérej powod
zobowigzuje sie, w przypadku nie uregulowania naleznoSci przez zobowigzanego splaci¢ jego zobowiazania wobec
firmy (...).

Dowod : odpis uméw.
Powyzsze umowy zostaly zawarte bez zgody i wiedzy pozwanego (...).

Pismem z dnia 18 wrzeénia 2012 r. firma (...) poinformowala pozwanego o zawarciu umowy z firma (...) S.A. w
dniu 17 wrze$nia 2012 r. S. wyznaczyla pozwanemu uregulowania zobowigzania na dzien 27 wrzesnia 2012 r, gdyz w
przeciwnym wypadku firma (...) S.A. ureguluje za pozwang dlug w kwocie 125.417,26 zl.

Dowdd : odpis pisma z 18 wrze$nia 2012 r.

Strona powodowa poinformowala pozwana o zaplaceniu jej zobowigzan wobec firmy (...) pismem z dnia 3
pazdziernika 2012 1.

Dowod: odpis pisma z dnia 3 pazdziernika 2012 r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych w uzasadnieniu dowodéw z dokumentéw ktdrych
prawdziwo$¢ i tre$¢ nie budzily zastrzezen Sadu i nie byly kwestionowane przez zadng ze stron postepowania.

Spoér sprowadzal sie do prawnej oceny niespornych okoliczno$ci faktycznych.

Sad zwazyl co nastepuje :



Zawierajac umowe z dnia 12 wrzeénia 2012 r. firma (...)i firma (...) S.A. o wspoélpracy w zakresie analiz finansowych
stuzb zdrowia i udzielaniu poreczen, strony umowy odwolaly sie do art. 518 ke.

Przepis ten znajduje sie w Tytule IX kodeksu cywilnego dzial I ,, zmiana wierzyciela lub dtuznika”.

Zgodnie z art. 518 § 1 kc osoba trzecia ktora splaca wierzyciela, nabywa splacona wierzytelno$¢ do wysokosci dokonanej
zaplaty:

1) jezeli placi cudzy dtug, za ktory jest odpowiedzialna osobiScie albo pewnymi

przedmiotami majatkowymi,

2) jezeli przystuguje jej prawo, przed ktérym splacona wierzytelno$¢ ma

pierwszenstwo zaspokojenia,

3) jezeli dziala za zgoda dluznika w celu wstapienia w prawa wierzyciela, zgoda

dluznika powinna by¢ pod niewazno$cia wyrazona na pimie,

4) jezeli to przewiduja przepisy szczegoblne.

W niniejszym przypadku nie zachodzi zadna z wymienionych okoliczno$ci, uprawniajgca do zmiany wierzyciela.

Ponadto zgodnie z treécia art. 53 ust. 6 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej ( Dz. U. z
2007 r, Nr 14, poz. 89 z p6Zn. zm.), w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 22 pazdziernika 2010 r. o zmianie ustawy
o zakladach opieki zdrowotnej ( Dz. U. Nr 230 z dnia 7 grudnia 2010 r, poz. 1507) czynno$¢ prawna majaca na celu
zmiane wierzyciela, w przypadku zobowigzan samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej, moze nastapié¢
po wyrazeniu zgody przez podmiot ktory utworzyt zaklad. Podmiot, ktory utworzyl zaklad wydaje zgode albo odmawia
jej wydania, biorac pod uwage konieczno$¢ zapewnienia cigglosci §wiadczen zdrowotnych oraz w oparciu o analize
sytuacji finansowej i wynik finansowy samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej za rok poprzedni.

Sad w pelni zgadza sie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego ktory w uchwale z dnia 20 kwietnia 2012 r. III CZP 10/12
wyrazil poglad, Zze pozorna umowa poreczenia, zawarta dla ukrycia umowy przelewu wierzytelnosci przez wierzyciela
zakladu opieki zdrowotnej z podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie obrotem wierzytelnoéci i pozasadowa
windykacja wierzytelnoéci moze narusza¢ umowny zakaz przelewu wierzytelnosci.

Zdaniem Sadu, zawarcie umowy poreczenia mialo na celu ukrycie umowy przelewu wierzytelnos$ci, a wiec umowa byta
pozorna w rozumieniu art. 83 ke, zmierzajgca do obejécia prawa ( art. 85 kc).

Umowy zawarte pomiedzy firma (...) a powodem (...) S.A. jako sprzeczne z przepisami sa niewazne.

Miedzy powodem i pozwanym nie ma zadnego stosunku zobowigzaniowego i Sad oddalil powddztwo jako bezzasadne.
O kosztach Sad orzekt w myél art. 98 § 1 kpc.

zarzadzenie :

- odpis wyroku z uzasadnieniem

doreczyc¢ peln. stron.



