Sygn. akt V Ca 191/16

Sygn. akt V Cz 198/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Adam Simoni (spr.)

Sedziowie: SSO Wojciech Misiuda

SSR del. do SO Witold Benicki

Protokolant: asyst. sedz. Robert Wilewski

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2016 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku J. O.

z udzialem (...) S.A. z siedziba w K.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w Lancucie
z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt I Ns 893/13

na skutek zazalenia uczestnika (...) S.A. z siedzibg w K. na rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w pkt 5
postanowienia Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt V Ca 191/16, sygn. akt V Cz 198/16

postanawia:
oddalié¢ zazalenie

SSO Adam Simoni SSO Wojciech Misiuda SSR del. do SO Witold Benicki

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2016 r. Sad Okregowy w Rzeszowie w pkt 1 zmienil zaskarzone postanowienie z dnia
12 stycznia 2016 r. o tyle, Ze w miejsce kwoty 1.945,27 zl przyznal biegtemu sadowemu T. S. wynagrodzenie w kwocie
1.885,23 zt (jeden tysiac osiemset osiemdziesiat pieé¢ zlotych 23/100), za$ w pozostalej czeéci wniosek oddalil, w pkt 2
w pozostalej czeSci oddalil zazalenie, w pkt 3 zmienil pkt III zaskarzonego postanowienia z dnia 13 stycznia 2016 r. 0
tyle, ze w miejsce 149,35 zI nakazal $ciggnaé¢ od wnioskodawcy kwote 89,31 z1 (osiemdziesiat dziewie¢ ztotych 31/100),
w pkt 4 oddalil apelacje w pozostalej czesci oraz w pkt 5 orzekl, iz kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania
apelacyjnego zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Rozstrzygniecie o kosztach zawarte w pkt 5 ww. orzeczenia, zostalo zaskarzone zazaleniem przez uczestnika (...) S.A.
z siedzibg w K., ktory zarzucit Sagdowi naruszenie art. 520 § 1 kpc poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i orzeczenie,
iz kazdy z uczestnikdw postepowania ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie oraz naruszenie art.
520 § 3 kpc poprzez jego pominiecie i niezasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztow postepowania
apelacyjnego w kwocie 240 zl. Skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt 5 poprzez zasadzenie od



wnioskodawey na rzecz uczestnika kwoty 240 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, a takze o
zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 520 § 1 kpc kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwiazane ze swym udzialem w sprawie. Norma
ta jest podstawowa regula w oparciu o ktora rozstrzyga sie o kosztach postepowania nieprocesowego. Stosownie za$
do § 2 ww. przepisu jezeli jednak uczestnicy sa w r6znym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy
ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztdw lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow
w calo$ci. To samo dotyczy zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow.

Natomiast zgodnie z treScig art. 520 § 3 jezeli interesy uczestnikéw sa sprzeczne, sad moze wlozyé¢ na uczestnika,
ktorego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowigzek zwrotu kosztow postepowania poniesionych przez innego
uczestnika. Przepis powyzszy stosuje sie odpowiednio, jezeli uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiscie
niewlasciwie.

Jak wynika z powyzszego, decyzja ktory przepis zastosowac rozstrzygajac o kosztach postepowania nieprocesowego
nalezy do Sadu i stanowi nieodlgczny element dyskrecjonalnej wladzy sedziego. Podstawowa zasada okreSlona w § 1
moze dozna¢ wyjatku jedynie w przypadkach okreslonych w § 2i § 3 art. 520 tj. w sytuacji ziszczenia sie przestanek
okreSlonych w tych przepisach. Co istotne w razie ich zaistnienia Sad nie jest zobligowany do ich zastosowania,
albowiem w dalszym ciagu jest uprawniony do rozstrzygniecia o kosztach na podstawie art. 520 § 1 kpc.

Majac na uwadze powyzsze oddalono zazalenie jako bezzasadne stosownie do art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc
wzw. z art. 13 § 2 kpc.

SSO Adam Simoni SSO Wojciech Misiuda SSR del. do SO Witold Benicki
ZARZADZENIE
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