Sygn. akt IV U 1249/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Krzywonos
Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Misiuda

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2019 .

sprawy K. C. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
o rente socjalng

na skutek odwolania K. C. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 28 wrze$nia 2017

znak : (...)

I. oddala odwolanie

II.zasqgdza od Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w Rzeszowie na rzecz adwokata z urzedu S. P.
kwote 90 zlotych / slownie : dziewieédziesiqt / plus VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Sygn. akt IV U 1249/17
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 7 marca 2019r.

Decyzja z dnia 28.1X.2017 r., znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. po rozpatrzeniu wniosku K.
C. (1) odmowil wnioskodawcey prawa do renty socjalnej wskazujac w uzasadnieniu decyzji, ze zgodnie z orzeczeniem
Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 25.1X.2017r. nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

Od powyzszej decyzji, odwolanie zlozyl wnioskodawca wskazujac, ze jego stan zdrowia nie pozwala na podjecie
zatrudnienia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
K. C. (1) wniosek o rente socjalng zlozyt 16.V.2017r.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 24.VIII.2017r. uznano, ze nie jest calkowicie niezdolny do pracy. To
stanowisko potwierdzila Komisja Lekarska ZUS w Orzeczeniu z dnia 25.1X.2017r. Na tej podstawie organ rentowy
wydal zaskarzona decyzje.

(dowdd: dokumentacja w aktach rentowych)

W celu ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy , w szczegolnoSci czy jest on calkowicie niezdolny do pracy, tj. czy
utracil zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powstato
przed ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej (przed ukonczeniem 25 roku zycia)
lub w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej, kiedy powstala owa niezdolnoéé¢ do pracy i czy ma
charakter trwaly czy okresowy, Sad dopuscil i przeprowadzil dowdd z opinii bieglych sadowych z zakresu gastrologii

i specjalisty medycyny pracy .

Biegly sadowy z zakresu gastrologii w opinii z dnia 12.IV.2018r. rozpoznal u wnioskodawcy chorobe L. C. i zmiany
skorne w przebiegu sterydoterapii.

Na podstawie badania wnioskodawcy, biegly ustalil, ze jego schorzenia maja charakter przewlekly , przebieg jest
trudny do przewidzenia , moga byc¢ okresy remisji objawow i okresy ich zaostrzen. Jednak uposledzenie sprawnosci
organizmu jest takie , zZe nie czyni odwolujacego sie catkowicie niezdolnym do pracy .W dostarczonej dokumentacji nie
ma niedoboru wagi , nie ma niedokrwisto$ci , w wykonanej kolonoskopii w 2018r poza krotkim odcinkiem zmienionej
odbytnicy jelito grube jest w remisji endoskopowe;.

Zdaniem bieglego, wnioskodawca obecnie nie jest calkowicie niezdolny do pracy .
(dowdd; opinia sagdowo — lekarska k. 25-26)

W zwiazku z zarzutami do opinii pelnomocnika wnioskodawcy Sad dopuscil dowdd z opinii specjalisty medycyny
pracy .

Biegla medycyny pracy w opinii z dnia 9.VII.2019r rozpoznala u wnioskodawcy chorobe L. C. w formie aktywnej i
zaopiniowala ,ze wnioskodawca jest catkowicie niezdolny do pracy do 31.VIII.2019r .W uzasadnieniu wskazala ,ze
wnioskodawca to 20 letni uczen szkoly sredniej , od ponad 3 lat cierpi z powodu choroby L. C. .Jest to przewlekle
schorzenie przewodu pokarmowego , dotyczace jelita cienkiego i grubego z owrzodzeniami §luzéwki bliznowaceniem ,
zwezeniem Swiatla jelit , polipami , nadzerkami .Objawy schorzenia to wolne stolce z domieszka krwi , bole brzucha ,
uposledzenie wchlaniania , co w konsekwencji moze prowadzi¢ do anemii , niedozywienia jak tez zespolu niedoboru
skladnikéw odzywczych .Zwezenia jelit czy zbliznowacenia moga powodowaé cechy niedroznosci z konieczno$cia
interwencji chirurgicznej .U wnioskodawcy zastosowano dwukrotnie leczenie biologiczne , jednak nie uzyskano pelnej
remisji objawoéw , o czym $wiadczy wynik badania kolonoskopowego , wykonanego w dniu 10.IV.2018r .Nadal
schorzenie jest w fazie aktywnej. To czyni go calkowicie niezdolnym do pracy do czasu ukonczenia nauki w szkole

Sredniej / k. 45—-49 /.
W opinii uzupehiajacej biegly gastrolog J. R. (1) podtrzymal swoje stanowisko / k. 54/.

Do opinii biegtego medycyny pracy zarzuty wnidst Przewodniczacy Komisji Lekarskich, wskazujac na badania
przeprowadzone przez gremia lekarsko-orzecznicze, z ktorych nie wynika jakoby dolegliwo$ci, na jakie cierpi
wnioskodawca mogly wplynaé na calkowitg niezdolno$c¢ do pracy.

W zwigzku ze sprzecznymi opiniami i zarzutami stron Sad dopuscil dowdd z kolejnego bieglego gastrologa.



W kolejnej opinii sadowo — lekarskiej biegly sadowy z zakresu gastrologii profesor K. C. (2) rozpoznal u wnioskodawcy
chorobe L. C. .Biegly uznal, Ze stan zdrowia wnioskodawcy nie kwalifikuje go do grupy oséb z calkowita niezdolno$cia
do pracy zawodowej , co jest zgodne z orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS. Brak jest niezdolno$ci do samodzielnej
egzystencji .Wnioskodawca lat 20 , od 20151 leczy sie z powodu choroby L. C. i z tego powodu kilka razy przebywatl
w szpitalu z powodu zaostrzen choroby . Ostatni pobyt w szpitalu w Oddziale Gastrologii w Klinicznym Szpitalu
Wojewo6dzkim w R. w dniach od 5 do g lutego 2018r z rozpoznaniem choroby L. C..

W epikryzie w dniu wypisu napisano ,ze chory w stanie dobrym bez dolegliwo$ci bolowych ze strony jamy brzusznej ,
stolce 1-3 na dobe .W badaniach laboratoryjnych bez odchylen. Wykonano gastroskopie i kolonoskopie . W gérnym
odcinku przewodu pokarmowego nie stwierdzono zmian. W jelicie grubym uwidoczniono uszypulowanego polipa ,
ktdrego usunieto , gojace sie zmiany zapalne , liczne blizny , zmiany wytworcze oraz utrzymujace sie zmiany zapalne
odbytnicy .W okolicy odbytu stwierdza sie zmiany wytworcze z podejrzeniem tworzenia sie przetok.

Pacjent zostal wypisany do domu w stanie dobrym .Otrzymal : A. , A. i M. .Nastepnie biegly przeanalizowal opinie
bieglego gastrologa / str.25 akt sprawy IV.U. (...) — SO Rzeszo6w i jej uzupehienie str.54 akt .Biegly stwierdzil ,ze
popiera stanowisko bieglego gastrologa / J. R. / o braku calkowitej niezdolno$ci do pracy u badanego. Nie ulega
watpliwoéci ,ze wnioskodawca jest w okresie remisji choroby co jest podkreSlone w tej opinii .Brak jest duzej
aktywno$ci choroby , spadku masy ciala . Jest mala aktywno$¢ choroby u wnioskodawcy .

Biegly stwierdzil ,7e nie moze zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem bieglej z zakresu medycyny pracy / str. 54 akt
sprawy / .Biegla skupila sie tylko na okresleniu zlych rokowan i braku efektéw leczenia biologicznego co nie jest zgodne
z prawda w $wietle wspdlczesnej wiedzy gastrologicznej i nowoczesnych metodami leczenia choroby C..

Zdaniem bieglego biegla z zakresu medycyny pracy nie okreslila wlasciwego stanu zdrowia wnioskodawcy w chwili
badania .

(dowod: opinia sadowo-lekarska k.8-11 akt z pomocy sadowej /

Do powyzszej opinii zarzuty zlozyt pelnomocnik wnioskodawcy kwestionujac jej wnioski oraz podkreslajac, iz stan
zdrowia wnioskodawcy jest zly / k. 100 -103 / 1 wnidsl o uzupelnienie opinii bieglego.

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o przedstawione dowody z dokumentéw, zalegajace w
aktach organu rentowego, dokumentacji orzeczniczo — lekarskiej oraz aktach sadowych. Sad dal wiare dowodom
z dokumentéw, albowiem zostaly one sporzadzone przez powolane do tego osoby i w przepisanej formie, a ich
autentyczno$¢ i tre$¢ nie budzily watpliwo$ci Sadu.

Sad dal wiare opiniom sadowo — lekarskim przeprowadzonym na potrzeby niniejszego postepowania przez biegltych
z zakresu gastrologii . Wspomniane opinie zawieraja wszystkie konieczne elementy opiniowania, w tym odnosza
sie do dokumentacji lekarskiej. Z treéci opinii wynika, iz zawieraja one wszystkie konieczne elementy (wywiad
uzyskany od wnioskodawcy i z zapisu dokumentacji medycznej, rezultaty wlasnych badan, wskazanie dokumentacji
medycznej bedacej przedmiotem analizy, rozpoznanie lekarskie i wniosek koncowy dotyczacy niezdolnosci do
pracy). Merytoryczna analiza rowniez pozwala na przyznanie opiniom bieglych waloru wiarygodnosci. Opinie zostaly
sporzadzone przez specjalistdw z zakresu gastrologii i w sposoéb wyczerpujacy odpowiadaja na pytania postawione
przez Sad. Biegli w sposob jasny i logiczny wyjasnili motywy wydania opinii o takiej tresci, wskazujac przede wszystkim
na przeprowadzone badania, ktérych wyniki byly tozsame.

Sad w Swietle opinii i argumentéw przedstawionych przez bieglych gastrologéw nie podzielil opinii specjalisty
medycyny pracy .Biegla ta jak wynika z opinii bieglego gastrologa nie okreSlila wlasciwego stanu zdrowia
wnioskodawcy , skupila sie na okresleniu zlych rokowan i braku efektow leczenia biologicznego , co zdaniem bieglego
profesora K. C. (2) nie jest zgodne z prawda w $wietle wspolczesnej wiedzy gastrologicznej .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Odwolanie jest niezasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. 2013 poz. 982 ze zm.), renta
ta przysluguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosSci organizmu — w
stopniu, ktéry powoduje caltkowita niezdolno$¢ do pracy, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia, lub w
trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia, albo, jezeli powstalo w trakcie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowej. W takim przypadku w zaleznoSci od tego czy niezdolno$¢é ma charakter
trwaly czy okresowy przyznawania jest renta socjalna stala lub okresowa.

Z powyzszego wynika, ze jedna z podstawowych przeslanek uzyskania prawa do renty socjalnej jest stwierdzenie
catkowitej niezdolno$ci do pracy wnioskodawczyni. Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. 2017 r., poz. 1383 ze zm.)
calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Ocena
powyzsza, jako ze wymaga odniesienia sie do kryteriow medycznych, w szczegdlnoéci do stopnia naruszenia
sprawno$ci organizmu, wymaga zasiegniecia przez Sad opinii bieglych dysponujacych wiadomo$ciami specjalnymi z
zakresu medycyny. Ocena bieglych warunkuje dopiero dalsza analize prawng calkowitej niezdolno$ci do pracy.

W sprawie niniejszej istota sporu bylo ustalenie, czy wnioskodawca K. C. (1) jest calkowicie niezdolny do pracy w
Swietle przepisdéw o rencie socjalne;j.

Przeprowadzone w toku postepowania opinie bieglych lekarzy gastrologéw wskazaly, ze wnioskodawca nie jest
calkowicie niezdolny do pracy z przyczyn gastrologicznych. Biegli potwierdzili, ze u wnioskodawcy wystepuje
schorzenie w postaci choroby L.-C. , jednakze w obecnym stadium nie powoduje ona catkowitej niezdolnoéci do pracy.
Biegly gastrolog profesor K. C. (2) wyjasnil dlaczego opinia bieglego medycyny pracy nie okresla wlasciwego stanu
zdrowia wnioskodawcy i tym samym jego niezdolno$ci do pracy .

Sad podzielit w zwigzku z tym opierajac sie na opiniach gastrologéw i ich wyjasnieniach opinie gastrologéw , a nie
podzielil opinii bieglej specjalisty medycyny pracy.

Z tych tez wzgleddw, Sad podzielajac wnioski plynace z opinii bieglych z zakresu gastrologii oddalil odwolanie zgodnie
z art. 477'* § 1 kpc.
O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3.X.2016r w

sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu /
Dz.U. 2016 p. 1714 ze zm./.



