Sygn. akt IV U 971/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Krzywonos
Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Misiuda

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2019 r.

sprawy S. C.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego reprezentowanemu przez P. Terenowg w N.
0 wysoko$¢ renty rolniczej

na skutek odwolania S. C.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego reprezentowanego przez P. Terenowa w N.

z dnia 26 kwietnia 2017 znak : (...)

z dnia 23 lutego 2018 znak : (...)

oddala odwolania

Sygn. akt IV U .971/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26.IV. 2017r., znak: (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego P. Terenowa w N.
przeliczyla S. C. rente rolnicza z tytulu niezdolnosci do pracy okresowa od 1.11.2017r do 31.V.2017r w kwocie
przystugujacej do wyplaty 854,00 miesiecznie .

Decyzja z dnia 23.11.2018r Znak (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego P. Terenowa w N. przeliczyla
S. C. rente rolnicza z tytulu niezdolnosci do pracy okresowa od 1.VI.2017r do 31.VI1.2020.

Odwolanie od powyzszych decyzji zlozyt wnioskodawca S. C. . Co do decyzji z dnia 26.IV.2017r zarzucil ,ze do wyplaty
przystuguje mu kwota 854,00 zl miesiecznie. 854 x 4 miesiace =341600 jest to kwota ,ktora jak twierdzi wnioskodawca
winien otrzymac¢ do dnia 31.V.2017r.Na jego rachunek wplynela kwota lgcznie za 4 miesiace w kwocie 3329,56 zl.
Brakuje 86,44 zl. Tq kwote zada, aby organ rentowy mu wyréwnat.

Co do decyzji z 23.11.2018r zarzucil ,ze do wyplaty przystuguje mu kwota do wyplaty /od VI do VII / w kwocie 854,00 zl.



Za okres od 1.VI.2017r do pazdziernika 2017r wplynelo wyré6wnanie w kwocie 2273,10 zl.

Renta od listopada 2017r do lutego 2018r 4x491,42711j.1965,68 z} , renta za marzec 2018r w kwocie 4664,02 zl, lacznie
daje to sume 8902,80 zt, kt6ra otrzymat na konto .

Whnioskodawca stwierdza ,ze tacznie powinien otrzymac 9089, 80 zt, otrzymal 8902,80 zt.
Roéznice w kwocie 187,00 zl winien mu wyréwnaé KRUS.
W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolan.

Organ rentowy wskazat ,ze odwolujacy pobiera Swiadczenie w wysokoSci pro-rata, tj. wysokoéci wynikajacej z proporcji
podanych w miesigcach okres6w ubezpieczenia przebytych w Polsce w stosunku do lacznych okreséw ubezpieczenia /
zamieszkania / przebytego w Polsce i panstwach czlonkowskich UE/EFTA. / pkt.III decyzji /. W zwiazku z faktem ,ze
pobierane przez wnioskodawce §wiadczenie jest w wysokosci nizszej niz 1 000,00 zl brutto , od dnia 1.1I1.2017r zostalo
ono podwyzszone do tej kwoty .

KRUS wskazal ,ze odwolujacy nieprawidlowo wyliczyl wyplacone przez KRUS $wiadczenie , poniewaz przy
wyliczeniach przyslugujacego mu $wiadczenia pomnozyl kwote 854,00 zt przez 4 sporne miesigce. Nie jest to
prawidlowe wyliczenie §wiadczenia poniewaz nie uwzglednia waloryzacji ,ktéra nastgpila od 1.I1I1.2017r.Swiadczenie
za miesigc luty nie przystlugiwalo w wysokosci 1 000,00 zl brutto tylko w wysokosci 882,56 zt brutto. KRUS
podkresla ,ze kwota wskazana na decyzji w pkt.1 jest kwotg przystugujaca do wyplaty w dniu wydania decyzji , a nie
od dnia , od ktérego nastepuje przeliczenie wysokosci Swiadczenia .

Odwolujgcemu wyplacono §wiadczenie w wysokosci :

- luty 293,89 zl brutto / przed waloryzacja / - 286,89 netto ,

-marzec 297,13 zl brutto / po waloryzacji / - 289,13 zl netto ,

Kwiecien 297,13 brutto - 290 ,13 zl netto ,

-maj 1.000 zt + 1.994, 41 brutto - 854,00 zt - 1720,15 - netto + 1609,41 z} netto
Lacznie 1888,15 zt brutto

Odwolujgcemu sie facznie wyplacono kwote 3.329,56 zt netto . Kwota ta jest zgodna z podang przez odwotujacego sie
kwota pobranego $wiadczenia za sporny okres .

Odwolujacemu sie po zweryfikowaniu umowy dzierzawy i podjeciu wyplaty czeéci uzupehiajacej $wiadczenia w pelnej
wysokosci , przystlugiwalo §wiadczenie w wysokoéci :

- luty 882,56 zl brutto / przed waloryzacja / -
-marzec 1.000 z} brutto / po waloryzacji / -
-kwiecien 1.000 zt brutto, -

-maj 1.000 zt brutto . —

Zaskarzona decyzja Kasa przeliczyla odwolujacemu sie wysoko$§é swiadczenia od dnia 1.II.2017r., tj. od poczatku
miesiaca w ktorym dostarczyl prawidlowa umowe dzierzawy .



Odwolujacy sie podal,ze otrzymat od KRUS $§wiadczenia w wysoko$ci 3.329,56 z} i ta wlasnie wysoko$c¢ §wiadczenia mu
przystugiwala , dlatego stan faktyczny i prawny ustalony w skarzonej decyzji jest prawidlowy, Kasa wnosi o oddalenie
odwolania .

Zaskarzona decyzja wydana jest zgodnie z ustawa z dnia 20.XI1.1990r o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow /
Dz.U. z 2016., poz. 277/, Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady /WE/ nr 883/2004 z 29.IV.2004r., w
sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego /Dz.Urz. UE L 166/1z dnia 30.IV.2004r/, Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady / WE / nr 883/2004 / Dz.Urz. UE L 284/1 z dnia 30.X.20009r.

Zaskarzona decyzja z dnia 23.I1.2018r przyznano wnioskodawcy dodatek przyznawany w oparciu o art. 58
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 883/2004 w brzmieniu :

1/Swiadczeniobiorca , do ktérego stosuja sie przepisy niniejszego rozdzialu ,nie moze w Pafstwie Czlonkowskim ,
w ktérym ma miejsce zamieszkania i na podstawie ustawodawstwa ,ktorego platne jest §wiadczenie , otrzymac
Swiadczenia , ktoére jest nizsze od $wiadczenia minimalnego ustalonego przez to ustawodawstwo za okres
ubezpieczenia lub zamieszkania rowny wszystkim okresom branym pod uwage do wyplaty zgodnie z przepisami
niniejszego rozdziatu.

2/Instytucja wla$ciwa tego panstwa Czlonkowskiego wyplaca uprawnionemu przez okres jego zamieszkania na
terytorium tego panstwa dodatek réwny roéznicy miedzy calkowitg wysokoécig §wiadczen naleznych na podstawie
przepisoéw niniejszego rozdzialu , a kwota §wiadczenia minimalnego.

Dopoki odpowiednia instytucja zagraniczna nie rozpatrzy uprawnienia wnioskodawcy do $wiadczenia i nie ustali
jego wysokoSci , nie da sie wyliczy¢ wysoko$ci spornego dodatku .Po uzyskaniu informacji z Hiszpanskiej Instytucji
Ubezpieczeniowej ,ze decyzja z dnia 14.X11.2017r odméwiono wnioskodawcy prawa do renty inwalidzkiej z tytulu
zatrudnienia na terenie Hiszpanii , zaskarzona decyzja przyznano mu prawo do dodatku wyplacanego w oparciu o art.
58 ww Rozporzadzenia .

Kasa podaje ,ze wnioskodawca nieprawidlowo wyliczyl wyplacone przez KRUS $wiadczenie , poniewaz przy
wyliczeniach przystugujacego mu Swiadczenia oblicza kwoty sumujac pobrane Swiadczenia w kwotach netto. W
sytuacji gdy wyplacone sg wyréwnania §wiadczen , kwota potracen podatkowych rézni sie od wysokosci §wiadczenia
wyplacanej miesiecznie .Majac to na uwadze $§wiadczenie wylicza sie w kwotach brutto.

KRUS podkresla ,ze kwota wskazana na decyzji w pkt.1 jest kwota przystlugujaca do wyplaty w dniu wydania decyzji ,
a nie od dnia , od ktérego nastepuje przeliczenie wysoko$ci $wiadczenia .

Po przyznaniu wnioskodawcy prawa do ww dodatku , przystugiwalo mu $§wiadczenie w wysokosci :
-za okres od czerwca 2017r do lutego 2019r -9x1000,00 /brutto/= 9000,00.,

-za marzec 2018r -1029,80 zl / brutto /

LEacznie przystugiwata wnioskodawcy kwota 10029,80 zt / brutto /.

Whnioskodawcy wyplacono §wiadczenia w wysokoSci :

-od 1.VI.2017r do 31.X.2017r wyplacono : 2273,10 zl netto — 2757,10 zt brutto /wyréwnanie renty/,
-od 1.XI.2017r do 30.XI.2017r wyplacono :491,42 zl netto — 551,42 zt brutto/ renta /,

-od 1.XII.2017r do 31.XII.2017r wyplacono : 491,42 zl netto — 551,42 zl brutto / renta /,

-0od 1.1.2018r do 31.1.2018r wyplacono: 491,42 zl netto - 551, 42 zl brutto / renta /,



-0d 1.I1.2018r do 28.11.2018r wyplacono : 491,42 zl netto — 551, 42 zl brutto / renta /,
-od 1.VI.2017r do 28.11.2018r wyplacono : 3260,22 zl netto — 4037, 22 zl brutto /wyréwnanie renty /,

-od 1.I11.2018r do 31.111.2018r wyplacono 1403,80 zl netto §wiadczenie wyplacone wraz ze zwrotem nadplaconego
podatku dochodowego .

Lacznie przyshugiwala wnioskodawcy do wyplaty kwota 8902,80 zl netto . Kwota zgadza sie z kwota podana w
odwolaniu .

KRUS podkresla ,ze kwota wskazana na decyzji w pkt.1 jest kwotg przystugujaca do wyplaty w dniu wydania decyzji ,
a nie od dnia , od ktoérego nastepuje przeliczenie wysoko$ci Swiadczenia .

Po przyznaniu wnioskodawcy prawa do ww dodatku przystugiwalo mu $§wiadczenie w wysokosci :
- za okres od czerwca 2017r do lutego 2018r -9x1000,00 zl / brutto/ = 9000,00 zk

-za marzec 2018r -1029,80 z} / brutto /

Lacznie przystugiwala wnioskodawcy kwota 100029,80 z} / brutto /

Whnioskodawcy wyplacono §wiadczenia w wysokosci :

- od 1.VL.2017r do 31.X.2017r wyplacono : 2273,10 zl netto - 2757,10 brutto / wyréwnanie renty / ,
-od 1.XI.2017r do 30.X1.2017r wyplacono: 491,42 zl netto - 551,42 z}l brutto / renta /,

-od 1.XII.2017r do 31.XI1.2017r wyplacono : 491,42 zl netto — 551,42 zt brutto / renta /,

-od 1.1.2018r do 31.1.2018r wyplacono : 491,42 zl netto - 551,42 zl brutto / renta /,

-od 1.I1.2018r do 28.11.2018r wyplacono : 491,42 zl netto - 551, 42 zt brutto / renta /,

-od 1.VI.2017r do 28.11.2018r wyplacono : 3260,22 z} netto - 4037,22 zl brutto / wyréwnanie renty /,

- od 1.I11.2018r do 31.111.2018r wyplacono 1403,80 zl netto Swiadczenie wyplacone wraz ze zwrotem nadplaconego
podatku dochodowego .

Lacznie przyshugiwala wnioskodawcy do wyplaty kwota 8902,80 zl netto . Kwota zgadza sie z kwota podana w
odwolaniu .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.
S. C. 19.111.2013r zlozyt wniosek o rente rolniczg .

Decyzja z dnia 28.V.2013r organ rentowy przyznal wnioskodawcy rente rolnicza od 1.II1.2013r do 30.IV.2015r w
kwocie przystugujacej do wyplaty 434,92 zl miesiecznie .

Kolejnymi decyzjami z dnia 11.VI.2013r, 3.VII.2013r organ rentowy przeliczyl wnioskodawcy rente wydana na
podstawie polskich okreséw ubezpieczenia .

H. Instytucja Ubezpieczeniowa potwierdzila wnioskodawcy ubezpieczenie za okres od 1.IV.2003r do 31.111.2004r -
366 dni, od 2.IV.2004r do 24.V.2004r — 53 dni .



Decyzja z dnia 9.X.2013r organ rentowy zmienil wysokos§é¢ renty wnioskodawcy z tytulu niezdolnosci do pracy
przyznanej z uwzglednieniem okresow ubezpieczenia przebytych w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej .
Ustalit wysokos$é renty do wyplaty od 19.111.2013r do 30.IV.2015r w kwocie 717,15 zl miesiecznie .

Kolejnymi decyzjami organ rentowy dokonywal przeliczenia renty rolne;j.

Zaskarzong decyzja z 26.IV.2017r organ rentowy przyznal wnioskodawcy rente rolna od 1.11.2017r do 31.V.2017r w
kwocie do wyplaty 854 zl miesiecznie .

Za luty 20171 kwota $wiadczenia brutto wynosi 882,56 zt , za marzec 2017r kwota brutto wnosi 1000zt miesiecznie ,
za kwiecien 1000 zl brutto , za maj 1000 zl brutto / waloryzacja od marca /.

Whnioskodawca pobral za luty 293,89 zt do wyréwnania / 882,56 — 293,89 / nalezy wyplaci¢ kwote 588,67 zt / 588,
67 to kwota wyréwnania /. Za marzec wnioskodawca otrzymal 297,13 zl. / 1000-297,13 = 702,87 — tj. kwota do
wyroéwnania /.ta sama kwota do wyréwnania jest za kwieciefi 2017r.

588,67 + 702,87 +702,87 = 1994,41 z} brutto .

0d 1994,41 zt odjeto podatek 205 zt za 3 miesigce , skladke na NFZ — 154,57 zt / tj. za 3 miesiagce / , sktadka w kwocie
25,43. I lacznie do wyplaty netto wyréwnanie za okres od lutego do kwietnia 2017r wynosi 1609,41 zt. Za maj kwota
netto wynosi 854 z} .Lacznie 1609,41 zt + 854 zl wynosi 2463,41 zl. /tj. kwota wyré6wnania i maj 2017r/.Ulga podatkowa
wynosi 36,43 zt / akta KRUS , k. 75,76 /.

Za okres od 1.V1.2017r do 28.11.2019r wyplacono 4037, 22 zt brutto , netto 3260,22 z}. Od 1.111.2018r do 31.111.2018r
wyplacono 1403,80 zl netto wraz ze zwrotem nadplaconego podatku .

Za okres od 1.VI.2017r do lutego 2018r wysoko$¢ renty wynosi po 1000 z} . 1000 zt x 9 miesiecy 9oo0zl+ marzec po
waloryzacji 1029, 80 zt brutto. 9000+ 1029, 80 stanowi kwote 10029, 80 zl brutto / akta ZUS, k. 139 -142/.

Wedlug opinii bieglego organ rentowy nie ma zalegloéci za okres od 1.II.2017r do 31.111.2018r / k.81, k. 123 — 126,
k. 150 /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody .
Sad zwazyl co nastepuje:

Stosownie do art. 24 ustawy z dnia 20. XII.1990r o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow emerytura , renta rolnicza z
tytulu niezdolnoéci do pracy oraz renta szkoleniowa sklada sie z cze$ci sktadkowej i czeéci uzupehiajacej ustalonych
zgodnie z art. 25 i 26.

Dla kazdej z tych czeSci ustala sie wskaznik wymiaru . W sprawie zastosowanie maja réwniez przepisy Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady / WE / nr 883/2004 z dnia 29.IV.2004r. w sprawie koordynacji systeméw
zabezpieczenia spolecznego / Dz.Urz.UE L 166/1 z dnia 30.IV.2004r / i Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady / WE / nr 987/2009 z dnia 16.IX.2009r. dotyczace wykonania rozporzadzenia WE nr 883/2004 / Dz.Urz.UE
L 284/1 z dnia 30.X.2009/.

W sprawie bezsporne miedzy stronami jest ,ze wysoko$¢ brutto renty wnioskodawcy za luty 2017r wynosi 882,56 zl
brutto , a od marca 2017r do 28. II. 2018r po 1000 zt brutto miesiecznie , za marzec 2018r — 1029, 80 z} brutto .

Wnioskodawca twierdzi ,ze za okres od 1.II.2017r do maja 2017r wplynelo za luty 286,89 zt , za marzec 2017r -289,
13 zt, za kwiecien 290, 13, za maj 2463, 41 zt .Eacznie 3329, 50 zl.

854 x 4 = 3416, 3416 — 3329, 50 = 86,44 do wyr6éwnania przez KRUS.



Sumujgc wysoko$é renty w calosci brutto za okres od 1.I11.2017r do 31. V.2017r tj. 882,56+ 1000+1000+1000=
3882,56z1 brutto .

Whioskodawcy wyplacono za luty 2017 -286, 89 z1 , za marzec 2017r —kwote 289,13 zt, za kwiecien 2017r kwote 290,
13 z1 tj. lacznie 863,15 zt , za maj 854,00 zl. plus wyréwnanie za okres od lutego 2017r do kwietnia 2017r w kwocie
1609,41 7zl / 1609, 41 +854 = 2463, 41 71 /.

To potwierdza wnioskodawca w odwolaniu .

Sumujac kwoty otrzymane za okres od lutego 2017r do kwietnia 2017r plus wyréwnanie do kwot naleznych za okres
od lutego 2017r do kwietnia 2017r / tj. 588,67 zl brutto za luty + 702, 87 z} brutto za marzec + 702,87 zl brutto za
kwiecien = 1994, 41 zl brutto — po odliczeniu podatku 205 zl i NFZ w kwocie 180 zl do wyplaty 1609, 41 z wyré6wnania
plus renta za maj 2017r w kwocie 854,00 .

Razem 2463,41 zl netto + 863,15 z1 = 3326,56z1.

Wobec powyzszego organ rentowy prawidlowo wyplacil §wiadczenie za okres od 1.11.2017r do 31.V.2017r.

Za miesigce od czerwca 2017r do wrze$nia 2017r wnioskodawcy nie wyplacono renty z uwagi na proces orzeczniczy.
Od pazdziernika 2017r wznowiono wyplate renty za okres od 1.VI.2017r .

Nalezno$¢ za okres od 1.VI1.2017r do 31.111.2018r wyplacono prawidlowo.

Za okres od 1.VI.2017r do 28.11.2018r wysoko$¢ renty 1000 zl brutto , za marzec 2018r renta w wysokos$ci 1029, 80
zl brutto.

Whnioskodawcy wyptacono w paZzdzierniku 2017r kwote 2273,10 z} netto / brutto 2757,10 zl/.

Na kwote brutto 2757,10 zI sklada sie kwota po 551,42 zl za okres od czerwca 2017r do pazdziernika 2017r / minus
podatek w kwocie 236z} , sktadka na NFZ 236, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne 248/, co netto daje kwote 2273,
10 zk

Taka kwote wnioskodawca otrzymat , co przyznal w odwolaniu .
Za okres od czerwca 2017r do marca 2018r wnioskodawcy wyplacono :
1/ kwote 2273,10 zt jako opisano wyzej za okres od czerwca do pazdziernika 2017r.,

2/ kwote netto 3260,22 zl / od czerwca 2017r do lutego 2018r 448,58 x 9= 4037,22 brutto — 4037,22 brutto -414
podatek minus 363 skladka = 3260,22/,

3/ 1965,68 netto tj. za okres od listopada 2017r do lutego 2018r — 491,42 x 4 = 1965, 68 zl netto,
4/za marzec 2018r —kwote 877, 80 zl netto
5/kwote 526 zt jako zwrot nadplaconego podatku .

Razem za okres od czerwca 2017r do marca 2018r wyplacono 8902, 80 zl / 2273,10 + 3260,22 + 1965, 68 + 877, 80
+ 526= 8902,80 zl.

Wobec powyzszego naleznoé¢ jak z decyzji z 23.11.2018r zostala prawidlowo wyplacona .

Potwierdzit to biegly sadowy w swojej opinii / k. 150 /.



Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil odwolania zgodnie z art. 477'4 § 1 kpc .



