Sygn. akt IV U 581/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Guniewska
Protokolant: st. sekr. sagdowy Magdalena Rykata-Ptodzien

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2018 r.

sprawy J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

orente

na skutek odwolania J. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 5 kwietnia 2017

znak :(...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 581/17
UZASADNIENIE

wyroku z dnia 4 stycznia 2018 r.

Decyzja z dnia 5 kwietnia 2017 r., znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R., na podstawie przepisow
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych, po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 19 stycznia 2017 r., odmoéwil wnioskodawey J. W. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.
W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 31 marca 2017
r. wnioskodawca zostat uznany za trwale calkowicie niezdolnego do pracy i trwale niezdolnego do samodzielnej
egzystencji, a niezdolno$¢ ta powstala przed obowiazkiem objecia ubezpieczeniem.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl wnioskodawca domagajac sie zmiany decyzji poprzez przyznanie mu
prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy. W uzasadnieniu odwolujacy naprowadzal, ze cierpi na
polineuropatie ruchowo-czuciowg typu askonalno- demielinizacyjnego od urodzenia. Czego skutkiem jest niedowlad
czterokonczynowy wiotki, stenoza kanatu kregowego, odcinka szyjnego kregostupa. Zdaniem wnioskodawcy jego stan
zdrowia ulegl znacznemu pogorszeniu w okresie ubezpieczenia co spowodowalo, iz stal sie calkowicie niezdolny do



pracy. Zaznaczyl, iz od 2011 r. porusza sie na wozku inwalidzkim. Poczatkowo korzystal ze zwyklego wozka, jednak na
skutek pogorszenia stanu zdrowia zmuszony byl przesia$¢ sie na wozek elektryczny. Podkreslil tez, ze obecnie zaczely
u niego wystepowaé m in. przykurcze oraz dretwienie rak, ktére uniemozliwiaja mu prawidlowe funkcjonowanie.
Dodatkowo zmniejszyla sie funkcjonalnosé prawej reki i pogorszyt sie wzrok.

W odpowiedzi Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wnidst o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu organ
rentowy powielil argumentacje przytoczona w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

J. W. urodzil sie (...) Wnioskodawca posiada prawo do renty socjalnej od 1 lutego 2007 r. na stale. W okresie od 1
lipca 2010 r. do 30 czerwca 2012 r. wnioskodawca zostal zatrudniony w firmie (...) na stanowisku obstugi klienta.
Poczatkowo pracowal w wymiarze 34 etatu, nastepnie od 1 wrzeénia 2010r. w wymiarze 2/3 etatu, a od 1 stycznia
2012 r. w wymiarze pelnego etatu. Z dniem 15 pazdziernika 2012 r. wnioskodawca rozpoczal prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej pod firma (...). ZUS ostatecznie ustalil dla wnioskodawcy laczny okres skladkowy i nieskladkowy w
wymiarze 5 lat 11 miesiecy i 20 dni.

Dowdd: dokumentacja w aktach organu rentowego

W dniu 3 pazdziernika 2016 r. wnioskodawca zlozyl wniosek o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.
Decyzja z dnia 6 grudnia 2016 roku (...) Oddzial w R. odmowil wnioskodawcy prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 10 listopada
2016 r. wnioskodawca zostal uznany za trwale catkowicie niezdolnego do pracy i trwale niezdolnego do samodzielne;j
egzystencji, ale niezdolno$¢ ta powstala przed obowigzkiem objecia ubezpieczeniem.

Dowdd: dokumentacja w aktach organu rentowego w tym decyzja ZUS z dnia 6 grudnia 2016 r.

W dniu 19 stycznia 2017 roku wnioskodawca zlozyl ponowny wniosek o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy.
Orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 31 marca 2017 r. wnioskodawca zostal uznany za trwale calkowicie
niezdolnego do pracy od dziecifistwa oraz trwale niezdolnego do samodzielnej egzystencji.

Dowdd: dokumentacja w aktach organu rentowego

W celu ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy, w szczegélnoSci czy jest on calkowicie czy cze$ciowo niezdolny do
pracy zgodnej z poziomem kwalifikacji, kiedy powstala owa niezdolno$é do pracy- czy w okresie ubezpieczenia, Sad
dopuscil i przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii i medycyny pracy.

Biegly sadowy z zakresu neurologii w opinii z dnia 19 lipca 2017r., sporzadzonej w oparciu o badanie sagdowo-lekarskie
wnioskodawcy, dokumentacje ZUS i akta sprawy, rozpoznal u J. W. dziedziczng przewlekla neuropatie ruchowo-
czuciowg ( Choroba C.- M. — T. typ 25), skolioze kregostupa piersiowo-ledzwiowego- stan po zabiegu korekcyjnym
W 1997 r., stenoze kanalu kregowego odcinka szyjnego kregostupa oraz astygmatyzm obuoczny. W ocenie bieglego
wnioskodawca jest trwale calkowicie niezdolny do pracy. Przebieg wiodacego schorzenia, wskazuje, iz niezdolnoéc
ta trwa od urodzenia. Biegly podkreslil, iz w przebiegu tego typu schorzen dopuszczalne sa niewielkie fluktuacje
stanu ogblnego w tym pogorszenie mogace wynikaé¢ z wieku chorego, choréb wspoéttowarzyszacych, przewleklego
unieruchomienia, infekcji oraz okresy niewielkiej poprawy np. po korekcji deformacji kregostupa, rehabilitacji. U
wnioskodawcy rowniez zaznaczaja sie takie okresy ( na przelomie lat poprawa kontroli funkcji zwieraczy, jak i
pogorszenie w postaci catkowitego braku funkeji ruchu dloni prawej. Niemniej jednak tak niewielkie wahania stanu nie
wplywaja na calo$ciowy obraz choroby, ktéra u wnioskodawcy od dziecinstwa jest powodem ciezkiej niesprawnosci,
koniecznoSci statej opieki oséb drugich.

Dowdd: opinia bieglego neurologa k. 20-21



Biegly sadowy z zakresu medycyny pracy w opinii z dnia 24 sierpnia 2017r., sporzadzonej w oparciu o dokumentacje
medyczng zawarta w aktach sprawy oraz po przeprowadzeniu badania lekarskiego rozpoznal u wnioskodawcy
dziedziczng przewlekly neuropatie ruchowo-czuciowa ( Choroba C.- M. — T.), stan po korekcji skoliozy odcinka
piersiowo — ledZzwiowego kregostupa, stenoze kanalu kregowego odcinka szyjnego kregostupa, nadciénienie
tetnicze, wade refrakcji - astygmatyzm krotkowzroczny oraz alergiczny niezyt nosa i spojowek. W ocenie bieglego
wnioskodaweca jest od urodzenia catkowicie niezdolny do pracy i calkowicie niezdolny do samodzielnej egzystencji.

Dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy k. 30-33

Zarzuty do powyzszych opinii bieglych z zakresu neurologii i medycyny pracy zlozyl pelnomocnik wnioskodawcy.
Skarzacy podkreslal, iz nie zgadza sie jakoby wnioskodawca od urodzenia byl catkowicie niezdolny do pracy bowiem
ukonczyl on szkole oraz podjal zatrudnienie. Dopiero w trakcie ubezpieczenia stan zdrowia wnioskodawcy sie
pogorszyt i stal sie on calkowicie niezdolny do pracy. Wobec niejasno$ci w/w opinii odwolujacy domagal sie
przestuchania bieglych na rozprawie celem ich uzupelnienia.

(k. 42-46 akt sadowych)

W pisemnej opinii uzupelniajacej z dnia 27 pazdziernika 2017 r. biegly neurolog ustosunkowujac sie do zarzutow
wnioskodawcy wskazal, iz proby podejmowania aktywnosci zawodowej przez odwolujacego sie nie wykluczaja faktu
jego calkowitej niezdolnoSci do pracy od dziecinstwa. Biegla nie neguje dalszej progresji objawéw na przelomie
ostatnich lat, ale stan neurologiczny wnioskodawcy byl wystarczajaca podstawa do uznania go za calkowicie
niezdolnego do pracy i samodzielnej egzystencji, ktéra powstala przed 18 rokiem zycia juz w 2007 r. czyli zanim podjal
aktywno$¢ zawodowa.

Dowod: opinia uzupelniajaca bieglego neurologa k. 48

Biegly z zakresu medycyny pracy w pisemnej opinii uzupelniajacej z dnia 13 listopada 2017 r. podkreslal, iz
charakter rozpoznanego przed 18 rokiem zycia schorzenia uwarunkowanego genetycznie skutkowat ustaleniem
calkowitej niezdolno$ci do pracy, mimo to przez okres 7 lat po orzeczeniu renty socjalnej wnioskodawca podejmowat
aktywno$§¢ zawodowg w ramach otwartego rynku pracy. W w/w okresie oplacanie skladek na ubezpieczenie
spoteczne obserwowane bylo stopniowe pogorszenie stanu zdrowia wnioskodawcy, ktére obecnie uniemozliwia mu
kontynuowanie zatrudnienia nawet na stanowisku pracy przystosowanym do stwierdzanej niepelnosprawnosci.

Dowdd: opinia uzupelniajaca bieglego z zakresu medycyny pracy k. 50-51

Pismem z dnia 5 grudnia 2017 r. pelnomocnik wnioskodawcy wnio6st zarzuty do opinii uzupelniajacej bieglego
neurologa ponownie podkreslajac, iz nie zgadza sie jakoby wnioskodawca od dziecinstwa byl calkowicie niezdolny do
pracy. Wobec dalszej niejasno$ci opinii neurologicznej odwolujacy domagal sie przestuchania biegltego na rozprawie
celem jej uzupelnienia lub powolania innego bieglego neurologa celem sporzadzenia opinii.

(k. 62-67 akt sadowych)
W kolejnej pisemnej opinii uzupelniajacej biegly neurolog podtrzymat twierdzenia poprzednich opinii.
Dowdd: opinia uzupelniajaca bieglego neurologa k. 73

Pismem z dnia 5 stycznia 2018 r. pelnomocnik wnioskodawcy wniost zarzuty do kolejnej opinii uzupelniajgcej bieglego
neurologa wnoszac o przestuchania bieglego na rozprawie celem jej uzupelienia lub powolania innego bieglego
neurologa celem sporzadzenia opinii.

(k. 81-83 akt sadowych)



Sad Okregowy dokonal powyzszych ustalen faktycznych na podstawie wskazanych dowodow. Sad Okregowy dal wiare
dowodom z dokumentow, albowiem zostaly one sporzadzone przez powolane do tego osoby, w zakresie przyznanych
im kompetencji i w przepisanej formie, a ich autentycznoéé i tre$¢ nie budzity watpliwosci Sadu.

Sad Okregowy dal wiare opiniom bieglych sadowych z zakresu neurologii i medycyny pracy, albowiem sa one
fachowe, a ich tres$¢ oraz sposob formulowania wnioskéw nie budzi watpliwosci. Opinie zostaly wydane przez biegltych
specjalistow, ktorych specjalizacje zawodowe odpowiadaja rodzajom schorzen i dolegliwoéci wnioskodawcy. Biegli
wydali opinie po badaniu wnioskodawcy oraz po wnikliwej analizie dokumentacji jego leczenia. Z treSci opinii
wynika, iz zawierajg one wszystkie konieczne elementy (wywiad uzyskany od wnioskodawcy i z zapisu dokumentacji
medycznej, rezultaty wlasnych badan, wskazanie dokumentacji medycznej bedacej przedmiotem analizy, rozpoznanie
lekarskie i wniosek koncowy dotyczacy niezdolno$ci do pracy). Merytoryczna analiza rdwniez pozwala na przyznanie
opiniom bieglych waloru wiarygodnoéci. Zarzuty wnioskodawcy maja charakter nieuprawnionej polemiki, nie
wskazuja na nowe informacje medyczne, ktére moglyby skutkowaé¢ zmiana stanowiska bieglych. Biegli jednoznacznie
odpowiedzieli na postawione przez Sad pytania.

Zagadnienie, czy sad powinien powolywac innych bieglych i wzbogaca¢ material dowodowy o kolejne opinie, zostalo
wyjasnione w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1974 r., II CR 817/73 (nie publikowanym), zgodnie z ktérym
do dowodu z opinii bieglego nie moga mie¢ zastosowania wszystkie zasady prowadzenia dowodow, a w szczegolno$ci
art. 217§ 1kpc. Jezeli wiec sad uzyskal od bieglych wiadomos$ci specjalne niezbedne do merytorycznego i prawidtowego
orzekania, to nie ma potrzeby zadania ponowienia lub uzupehienia tego dowodu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 10 wrze$nia 1999 r., Il UKN 96/99 z dnia 6 marca 1997 r., I UKN 23/97, z dnia 21 maja 1997 r., Il UKN 131/97, z
dnia 18 wrzeénia 1997 r., I UKN 260/97). Wielokrotnie tez Sad Najwyzszy stwierdzal, ze potrzeba powolania innego
bieglego powinna wynika¢ z okolicznoéci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii,
gdyz odmienne stanowisko oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszystkich mozliwych opinii
bieglych, aby upewnic sie, czy niektorzy z nich nie byli tego samego zdania, co strona (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z
dnia 4 sierpnia 1999 r., I PKN 20/99, z dnia 14 maja 1997 r., I UKN 108/97, wyrok z dnia 18 wrze$nia 1997 r., Il UKN
260/97 oraz wyrok z dnia 10 grudnia 1997 r., II UKN 391/97). W ocenie Sadu, zgromadzony material dowodowy, w tym
dopuszczone opinie bieglych specjalistow wlasciwych ze wzgledu na prezentowane przez wnioskodawce schorzenia,
w sposob kompletny wyjasniaja sporne w niniejszej sprawie kwestie, stad tez brak jest podstaw do uzupelienia
pisemnych opinii bieglego z zakresu neurologii badZ powolywania kolejnego biegtego tej specjalnosci. Z tego tez
wzgledu zarzuty wnioskodawcy nie mogly odnie$é zamierzonego skutku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie jest bezzasadne.

Stosownie do tredci art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych— renta z tytulu niezdolnos$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory speknil facznie warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i g lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Zgodnie natomiast z art 58 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS warunek posiadania wymaganego okresu
skladkowego i nieskladkowego, w mys$l art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres
skladkowy i niesktadkowy wynoszacy lacznie co najmniej:

1) 1 rok - jezeli niezdolnoé¢ do pracy powstala przed ukonczeniem 20 lat;



2) 2 lata - jezeli niezdolno$c¢ do pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat;
3) 3 lata - jezeli niezdolnoé¢ do pracy powstala w wieku powyzej 22 do 25 lat;
4) 4 lata - jezeli niezdolno$é do pracy powstata w wieku powyzej 25 do 30 lat;
5) 5 lat - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstalta w wieku powyzej 30 lat.

2. Okres, o ktéorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypadac w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinne;j.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 - 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, niezdolna do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub
czeSciowo utracila zdolnoéc¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu i nie rokuje odzyskania
zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu. Za osobe catkowicie niezdolng do pracy uwaza sie osobe, ktéra utracila
zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, za$ cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu
utracila zdolno$é do pracy zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji. Przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolnosci
do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnosci do pracy uwzglednia sie z jednej strony stopief naruszenia
sprawno$ci organizmu oraz mozliwoséci przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji, z
drugiej za$§ mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos$é przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Na tle ustalonego w sprawie stanu faktycznego nalezy wskazaé, iz wnioskodawca choruje na dziedziczng przewlekla
neuropatie ruchowo-czuciowa ( Choroba C.- M. — T. typ 2S), skolioze kregostupa piersiowo-ledzwiowego- stan po
zabiegu korekcyjnym w 1997 r., stenoze kanalu kregowego odcinka szyjnego kregostupa oraz astygmatyzm obuoczny.
W ocenie bieglego neurologa oraz Komisji Lekarskiej ZUS wnioskodaweca jest trwale calkowicie niezdolny do pracy
a niezdolnos¢ ta trwa od dziecinstwa. Wnioskodawca podejmowal jednak aktywno$é zawodowa od 1 lipca 2010 r.
Poczatkowo w formie zatrudnienia na umowe o prace a nastepnie wlasnej dzialalno$ci gospodarcze;.

Zauwazy¢ nalezy, ze przepis art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach ustanawia jeden z warunkéw nabycia
prawa do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy, wymagajac, aby powstala ona w okresach w przepisie tym wskazanych.
W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze pogorszenie istniejacej przed podjeciem zatrudnienia niezdolnosSci
do pracy w ramach danego jej stopnia uzasadnia prawo do renty, gdy po pierwsze - powstalo w okresach wskazanych
w art. 57 ust. 1 pkt 3 powolanej ustawy oraz po drugie - spowodowalo autonomicznie utrate zdolnosci do wykonywania
pracy w dotychczasowym zakresie (por. wyroki z dnia 17 stycznia 2002 r., II UKN 709/00, OSNP 2003 nr 20, poz.
497; z dnia 19 lutego 2002 r., I UKN 115/01, OSNP 2003 nr 24, poz. 598 oraz z dnia 6 sierpnia 2014 r., Il UK 513/13).
O istotnym pogorszeniu stanu zdrowia uzasadniajagcym prawo do $wiadczenia rentowego mozna zatem mowic
takze wowczas, gdy nastepstwa postepujacego schorzenia istniejacego przed podjeciem zatrudnienia i powodujacego
calkowita niezdolno$é do pracy, powstale w okresach wymienionych w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach
i rentach, samodzielnie spowodowaly utrate zdolnoéci do wykonywania pracy odpowiadajacej dotychczasowym
mozliwo$ciom zdrowotnym ubezpieczonego. ( por wyrok SN z dnia z dnia 24 czerwca 2015 r. sygn. akt I UK 357/14)
Wobec powyzszego istotnym w sprawie bylo przeprowadzenie postepowania dowodowego majacego na celu ustalenie,
czy w stanie zdrowia ubezpieczonego doszlo do pogorszenia stanu zdrowia w okresie zatrudnienia, ktére powoduje
niezdolno$é¢ do wykonywania dotychczas wykonywanej pracy.

Jak wynika z uznanej przez Sad za wiarygodna opinii bieglego neurologa w przebiegu schorzen jakimi dotkniety
jest wnioskodawca dopuszczalne sa niewielkie fluktuacje stanu ogdlnego w tym pogorszenie mogace wynikac z
wieku chorego, choréb wspoéttowarzyszacych, przewleklego unieruchomienia, infekcji oraz okresy niewielkiej poprawy
np. po korekcji deformacji kregostupa, rehabilitacji. U wnioskodawcy réwniez zaznaczaja sie takie okresy ( na
przetomie lat poprawa kontroli funkcji zwieraczy, jak i pogorszenie w postaci catkowitego braku funkcji ruchu



dloni prawej. Niemniej jednak tak niewielkie wahania stanu nie wplywaja na caloSciowy obraz choroby, ktora u
wnioskodawcy od dziecinstwa jest powodem ciezkiej niesprawnosci, koniecznosci statej opieki oséb drugich. Sad
Okregowy podzielil te opinie bieglego neurologa. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz Sad nie moze — wbrew opinii biegltych —
oprzet ustalen faktycznych w tym zakresie na wlasnym przekonaniu. Opinia biegltych dostarcza bowiem sadowi wiedzy
specjalistycznej koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajacej sie o Swiadczenie rentowe, w tym
rodzaju wystepujacych schorzen, stopnia ich zaawansowania i nasilenia zwigzanych z nimi dolegliwoéci, stanowiacych
lacznie o zdolno$ci do wykonywania zatrudnienia lub jej braku. (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2007 r., sygn. akt
IIT UK 130/06 ).

Wobec powyzszego w niniejszej sprawie nalezy uznaé, ze decyzja organu rentowego byla prawidlowa, gdyz u
wnioskodawcy nie nastgpilo istotne pogorszenie stanu zdrowia, ktére moglo skutkowaé¢ przyznaniem mu renty z
tytutu calkowitej niezdolno$ci do pracy. Dokonana w postepowaniu sgdowym kontrola stanowiska organu rentowego
potwierdzila zasadno$¢ rozstrzygniecia (...) Oddzialu w R.. Z zebranego w sprawie, wiarygodnego materialu
dowodowego wnika bowiem jednoznacznie, ze wnioskodawca nie spelnia warunku okre$lonego w tresci przepisu art.
57ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Majac powyzsze na uwadze oraz fakt, iz do przyznania renty trzeba
lacznie spelniaé trzy warunki o ktérych mowa w art. 57 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, Sad Okregowy

na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



