Sygn. akt IV U 489/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2017 .

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anna Guniewska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Rykata-Plodzien

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2017 r. w Rzeszowie

sprawy z wniosku M. U.iW. U.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwotania M. U. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. z dnia 18/03/2017 znak (...)
ina skutek odwolania W. U. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w R. z dnia 1/03/2017 . znak (...)

I. zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. z dnia 18/03/2017
znak (...) w ten sposoéb, ze przyznaje wnioskodawczyni M. U. prawo do emerytury w wysokosci
1720,70z1 brutto miesiecznie ( jeden tysiqgc siedemset dwadziescia 70/100 ) poczynajgc od dnia 1
marca 2017r.

II. oddala odwolanie M. U. w pozostalej czesci.
III. oddala odwolanie W. U..

Sygn. akt IV U 489/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 listopada 2017 .

Decyzja z dnia 18 marca 2017r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w R. powolujac sie na przepisy
ustawy z dnia 2 grudnia 2016r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz
niektérych innych ustaw ( Dz.U. 2017 r. poz. 2) dokonal waloryzacji emerytury M. U. od 1 marca 2017r. Wskazal, iz
kwota Swiadczenia ustalonego na dzien 28.02.2017r., tj. 1 710,29 zl podlega podwyzszeniu poprzez pomnozenie przez
wskaznik waloryzacji 100,44% i wynosi 1 717,82 zL. W zwigzku z tym, iz kwota podwyzki okazala sie nizsza niz 10,00
z}l, wysoko§é zwaloryzowanej emerytury ustalono przez dodanie do kwoty 1 710,29 zt kwoty waloryzacji — 10,00 zt.
Organ rentowy stwierdzil, iz emerytura po waloryzacji od 01.03.2017r. wynosi 1 720,29 zk.

Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyla M. U. podnoszac, iz przy przeliczeniu §wiadczenia popeliono bledy formalno-
rachunkowe na jej niekorzy$¢. Wyjasnila, iz przystugujace jej $wiadczenie emerytalne sklada sie z podwojnego
ubezpieczenia, tj. czeSci pracowniczej i tzw. zwiekszenia rolnego. Na dzieni 28.02.2017r. }aczna wysoko§¢ §wiadczenia
wyniosla 1 710,29 zt (cze$¢ pracownicza — 1 608,80 zl, cze$¢ zwiekszenia rolnego — 101,49 z1). Zdaniem odwolujacej
sie dokonana waloryzacja zostala przeprowadzona nieprawidlowo, bowiem organ rentowy kwote §wiadczenia ogélem



pomnozyt przez wskaznik waloryzacji 100,44 %. W ocenie odwolujacej prawidlowo przeprowadzona waloryzacja
winna uwzglednia¢ oba rodzaje ubezpieczenia w waloryzacji kazdy oddzielnie : cze$¢ pracownicza 1 608,80 zl + 10,00
z} =1 618,80 zli cze$¢ rolna : 138 miesiecy x 1% / 12 x 1000,00 zl =115,00 zk. Laczna wysoko$¢ prawidlowo wyliczonego
$wiadczenia po waloryzacji powinna wynosié 1 733,80 zl.

Decyzja z dnia 1 marca 2017r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. powolujac sie na przepisy
ustawy z dnia 2 grudnia 2016r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz
niektérych innych ustaw ( Dz.U. 2017 r. poz. 2) dokonal waloryzacji emerytury W. U. od 1 marca 2017r. Wskazal, iz
kwota §wiadczenia ustalonego na dzien 28.02.2017r., tj. 3 360,48 z1 podlega podwyzszeniu poprzez pomnozenie przez
wskaznik waloryzacji 100,44% i wynosi 3 375,27 zl.

0Od powyzszej decyzji odwotanie ztozyl W. U. podnoszac, iz przy przeliczeniu $§wiadczenia popeliono bledy formalno-
rachunkowe na jego niekorzy$¢. Wyjasnil, iz przystugujace mu $wiadczenie emerytalne sklada sie z podwojnego
ubezpieczenia, tj. czeSci pracowniczej i tzw. zwiekszenia rolnego. Na dzien 28.02.2017r. laczna wysoko$¢ §wiadczenia
wyniosla 3 360,48 zl (cze$¢ pracownicza — 3 258,99 zl, cze$¢ zwiekszenia rolnego — 101,49 z1). Zdaniem odwotujacego
sie dokonana waloryzacja zostala przeprowadzona nieprawidlowo, bowiem organ rentowy kwote §wiadczenia ogdtem
pomnozyt przez wskaznik waloryzacji 100,44 %. W ocenie odwotujacego prawidlowo przeprowadzona waloryzacja
winna uwzgledniaé oba rodzaje ubezpieczenia w waloryzacji kazdy oddzielnie : cze$¢ pracownicza 3 258,99 zl x
100,44% z} =3 273,32 7zl i cze$¢ rolna : 138 miesiecy x 1% / 12 x 1000,00 zl =115,00 zl. Laczna wysokoé¢ prawidlowo

wyliczonego $§wiadczenia po waloryzacji powinna wynosic 3 388,32 zl.

W odpowiedziach na odwolania (...) Oddzial w R. przytaczajac odpowiednie przepisy wniost o ich oddalenie, bowiem
zaskarzone decyzje s3 zgodne z obowigzujacymi przepisami, a waloryzacja przeprowadzona w sposéb prawidlowy.

Zarzadzeniem z dnia 12 maja 2017 r. Sad polaczyl sprawy w w/w odwolan do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia
pod wspdlna sygnatura akt IV U 489/17

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Decyzja z dnia 21.02.2002r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. przyznal M. U. wczeéniejsza
emeryture od 02.02.2002r. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 79,78%. Do ustalenia wysokoéci emerytury organ rentowy uwzglednil 24 lata
i 7 miesiecy okresow skladkowych. W sklad swiadczenia wchodzila emerytura z tytulu zatrudnienia (ubezpieczenia)
oraz zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie rolne za 46 kwartalow.

W uwzglednieniu wniosku z dnia 05.03.2007r. ZUS przyznal M. U. prawo do emerytury od 01.03.2007r. w zwiazku
z osiggnieciem powszechnego wieku emerytalnego.

W zwiazku z kontynuacja zatrudnienia organ rentowy przeliczal §wiadczenie wnioskodawczyni z uwzglednieniem
kolejnych okreséw sktadkowych.

Emerytura podlegata rowniez waloryzacji.

W dniu 5 listopada 2012r. ZUS wydat decyzje przeliczajaca wnioskodawczyni §wiadczenie od 1 pazdziernika 2012r.
Wysoko$§¢ $wiadczenia wyniosla 1516,56 zl, z czego Swiadczenie po waloryzacji w okresie od 01.03.2008r. do
01.03.2012r. — 1432,82 7}, za$ zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie rolne — 83,74 zl. Kolejna decyzja
z dnia 22 stycznia 2013r. organ rentowy obliczyt wysoko$é Swiadczenia wnioskodawczyni na dzien 01.01.2013r. na
kwote 1522,44 zl.

M. U. zaskarzyla powyzsze decyzje kwestionujac wysoko$¢ ustalonego $wiadczenia zaré6wno w czesci tzw. stazowej,
jak i dotyczacej zwiekszenia z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow.



Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2013r., sygn. akt IV U 2037/12, Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolania od obu zaskarzonych decyzji.

Rozpoznajac apelacje wnioskodawczyni Sad Apelacyjny w Rzeszowie IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 10 czerwca 2014r., sygn. akt III Aua 3/14 zmienil zaskarzony wyrok, jak tez poprzedzajgce go decyzje
(...) Oddzial w R. z 05.11.2012r. i 22.01.2013r. W ten sposob, zZe ustalil prawo wnioskodawczyni M. U. do emerytury
w wysokoSci 1524,73 zI brutto miesiecznie poczawszy od 01.10.2012r. do 31.12.2012r. i 1530,61 zt brutto miesiecznie
w okresie od 01.01.2013r. do 31.03.2013r.

W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny stwierdzil, iz przyjety przez organ rentowy sposob przeliczenia emerytury
M. U. w okresie od 1 pazdziernika 2012r. do 31 marca 2013r. byl sprzeczny z prawem i doprowadzit w efekcie
do zanizenia emerytury na kwote 8,17 zl miesiecznie. Wskazal, iz dokonywana przy przeliczeniu emerytury w
trybie art. 112 ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych waloryzacja
czedci stazowej §wiadczenia uwzgledniajaca dodatkowy okres ubezpieczenia jest niezalezna od waloryzacji czesci
rolnej emerytury, ktéra dokonywana jest w trybie i na zasadach przewidzianych w ustawie z dnia 20.12.1990r. o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikow. W sytuacji wnioskodawezyni zachodzila zatem konieczno$§é ustalenia nowej
wysokoSci emerytury odwolujacej odrebnie dla czeSci stazowej i zwiekszenia rolnego na dzien 28.02.2012r., a
nastepnie dokonania waloryzacji w odniesieniu do obu tych skladnikéw, co dopiero przy ich nastepczym zsumowaniu
dawalo globalna wysoko$é zwiekszonej emerytury.

Zaskarzong decyzja z dnia 18 marca 2017r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. dokonal kolejne;j
waloryzacji emerytury M. U. od 1 marca 2017r. Wskazal, iz kwota §wiadczenia ustalonego na dzieh 28.02.2017r., tj.
1 710,29 zl podlega podwyzszeniu poprzez pomnozenie przez wskaznik waloryzacji 100,44% i wynosi 1 717,82 zt. W
zwigzku z tym, iz kwota podwyzki okazala sie nizsza niz 10,00 zl, wysoko$¢ zwaloryzowanej emerytury ustalono przez
dodanie do kwoty 1 710,29 zl kwoty waloryzacji — 10,00 zl. Organ rentowy stwierdzil, iz emerytura po waloryzacji od
01.03.2017r. Wynosi 1 720,29 zl.

W. U. pobiera od 1 czerwca 2012 r. emeryture powszechng obliczong zgodnie z art. 53 ustawy emerytalnej, do ktorej
wyplacane jest zwiekszenie rolne za 46 kwartalow. Decyzja z dnia 1 marca 2017r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w R. dokonal réwniez waloryzacji emerytury W. U. od 1 marca 2017r. Wskazal, iz kwota
Swiadczenia ustalonego na dzien 28.02.2017r., tj. 3 360,48 zt podlega podwyzszeniu poprzez pomnozenie przez
wskaznik waloryzacji 100,44% i wynosi 3 375,27 zl.

Powyzszy stan faktyczny wynikal wprost z dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego oraz aktach niniejszej
sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne w przedmiotowej sprawie jest, iz zarowno M. U. jak i W. U. pobieraja emeryture skladajaca sie z czesci
stazowej i zwiekszenia z tytulu oplacania skltadek na ubezpieczenie rolne.

Stosownie do art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. 2016r. poz. 887 j.t.) osobie, ktorej przy ustalaniu prawa do emerytury uwzgledniono okresy
pracy w gospodarstwie rolnym okreslone w art. 10, oblicza sie wysoko$¢ przyslugujacego $wiadczenia jako czeéc
Swiadczenia obliczonego w mys$l art. 53, z uwzglednieniem okreséw pracy w gospodarstwie rolnym, proporcjonalnie do
udzialu okres6w sktadkowych i niesktadkowych w okresie stanowigcym sume okres6w skladkowych, nieskladkowych
i uwzglednionych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym.

Swiadczenie zwieksza sie o kwote odpowiadajaca czeéci skladkowej emerytury ustalonej wedlug zasad wymiaru
okre$lonych w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, z uwzglednieniem calego udowodnionego okresu
pracy w gospodarstwie rolnym, z tym ze okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym
- bez podlegania innemu ubezpieczeniu spolecznemu - po ukonczeniu 16 roku zycia, przypadajace przed dniem 1 lipca



1977 r., uwzglednia sie, jezeli przypadajg nie wezeéniej niz 25 lat przed ustaleniem prawa do emerytury. Jezeli okresy
skladkowe i nieskladkowe nie zostaly uzupelione okresami wymienionymi w art. 10, emerytura ulega zwiekszeniu
za okres oplacania skladek na Fundusz Emerytalny (...), Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego (...) i ubezpieczenie
emerytalno-rentowe rolnikéw. Zwiekszenie to ustala sie wedlug zasad wymiaru przewidzianych dla czesci sktadkowe;j
w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw.

Zwiekszenie $wiadczenia o kwote odpowiadajaca czeSci skladkowej emerytury lub renty rolniczej obliczonej
stosownie do przepisow o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, jest niezalezne od $wiadczenia pracowniczego i
ma rekompensowaé¢ "podwdjne ubezpieczenie". Stanowi ono sui generis odrebny skladnik §wiadczenia, a jako taki
skladnik podlega on doliczeniu do emerytury pracowniczej. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 1999 r. III
ZP 38/98 , uchwala SN z dnia 12 stycznia 1995 r. IT UZP 24/94). Sad podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w
powolanych wyzej uchwalach, jak réwniez stanowisko Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie w sprawie sygn. akt III AUa
3/14, iz zwiekszenie $wiadczenia z tytulu podwojnego ubezpieczenia, tj. zwiekszenie rolne jest odrebnym skladnikiem

emerytury.

Przechodzac do kwestii waloryzacji zwiekszenia rolnego nalezy zauwazy¢, ze do konca lutego 2017 r. podwyzszanie
Swiadczen w ramach waloryzacji odbywa sie poprzez przeliczenie §wiadczenia w oparciu o aktualna emeryture
podstawowa, ktora zgodnie z art. 6 pkt 7 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw
(Dz. U. z 2016 1. poz. 277) jest wysoko$¢ najnizszej emerytury, okreSlonej w art. 85 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS. Oznacza to, ze emerytury sa przy kazdej waloryzacji obliczane na nowo w oparciu o aktualng kwote emerytury
podstawowej, tj. o aktualng kwote emerytury najnizszej. Kwota najnizszej emerytury stanowi parametr stuzacy do
obliczania wysoko$ci Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego rolnikow, w tym czeéci sktadkowej wynoszacej 1%
emerytury podstawowej za kazdy rok skladkowy. Ustawa z dnia 2 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2017 r. poz. 2) ustawodawca
niejako odwigzat $wiadczenia z ubezpieczenia spotecznego rolnikow od aktualnej wysokoSci najnizszej emerytury
w systemie pracowniczym poprzez zmiane definicji emerytury podstawowej, stuzacej do obliczenia wysokoSci m.in.
emerytur i rent. Emerytura podstawowa ustalona zostala na 882,56 zt (art. 6 pkt 7 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow) i podlega waloryzacji na podstawie art. 48 a ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow. W mysl
tego przepisu emerytura podstawowa oraz emerytury i renty z ubezpieczenia podlegaja corocznie waloryzacji w
terminie wskazanym dla waloryzacji emerytur i rent przystugujacych na podstawie przepiséw emerytalnych. (ust 1)
Waloryzacja emerytury podstawowej polega na pomnozeniu kwoty tej emerytury przez wskaznik waloryzacji ustalony
zgodnie z przepisami emerytalnymi. (ust 2) Waloryzacja emerytury oraz renty z ubezpieczenia polega na pomnozeniu
zwaloryzowanej kwoty emerytury podstawowej przez wskaznik wymiaru §wiadczenia, o ktorym mowa w art. 48 ust.
1. (ust 3)

Wobec powyzszego dokonanie prawidlowej waloryzacji emerytury zarowno W. U. jak i M. U. w kazdym wypadku
wymaga dzialan matematycznych oddzielnie dla obu cze$ci $wiadczenia ( skladnikdéw emerytury ) Przyjecie za$ takiego
sposobu liczenia poszczegoblnych skladnikéw emerytur wnioskodaweoéw prowadzi do

- waloryzacji cze$¢ pracowniczej - stazowej W. U. przez ustalenie wysokoSci tego skladnika na poziomie 3 273,32
z} (3 258,99 zt X 100,44 zl) oraz waloryzacji zwiekszenia rolnego i ustalenia go na poziomie 101,94 zt (138x1%:12
x zwaloryzowana emerytura podstawowa 886,44 zl) , co lacznie stanowi o kwocie emerytury 3375,27 zt brutto
miesiecznie.

- waloryzacji cze$¢ pracowniczej - stazowej M. U. przez ustalenie wysokoSci tego skladnika na poziomie 1 618,80 z1 (1
608,80 zl +10 zl albowiem 1 608,80 zl x 100,44 zl = 1 615,87 zl) oraz waloryzacji zwiekszenia rolnego i ustalenia go
na poziomie 101,94 z} (138x1%:12 x zwaloryzowana emerytura podstawowa 886,44 z1) , co lacznie stanowi o kwocie
emerytury 1 720,74 z} brutto miesiecznie.

Wobec powyzszego nalezy zauwazy¢, iz organ rentowy w zaskarzonej decyzji prawidlowo ustalit wysoko$é emerytury
W. U,, stad tez Sad oddalil jego odwolanie na podstawie art. 47714 § 1 k.p.c.



W odniesieniu do M. U., Sad stwierdza, iz organ rentowy nieznacznie zanizyl jej wysoko$¢ §wiadczenia emerytalnego
ustalajac go na poziomie 1 720,29 zk. Dlatego tez Sad w trybie art. 47714 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i ustalil
M. U. prawo do emerytury w wysokoSci 1720,70 z} brutto miesiecznie poczawszy od 1 marca 2017r. W pozostalym
zakresie odwolanie M. U. oddalil na podstawie art. 47714 § 1 k.p.c.



