Sygn. akt IT Ka 321/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2016 1.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)
Sedziowie: SSO Marcin Swierk

SSO Marta Krajewska - Drozd

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Ku$

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Renaty Stopinskiej - Witkowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 wrzesnia 2016 r.
sprawy R. P.

oskarzonego o czyn z art. 306 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Lancucie

z dnia 29 marca 2016 r., sygnatura akt II K 163/14

zas

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 140 z} (sto czterdzieSci zlotych) tytulem kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze.

SSO Marcin Swierk SSO Tomasz Wojciechowski SSO Marta Krajewska - Drozd
V.S

Sygn. akt IT Ka 321/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lancucie z dnia 29 marca 2016 r. sygn. akt IT K 163/14 oskarzony R. P. uznany zostal
za winnego tego, ze: daty blizej nieustalonej w okresie od 9 lutego 2010 roku do 15 lutego 2010 roku

w P., woj. (...) dokonal przerobienia numeru identyfikacyjnego nadwozia w uzytkowanym samochodzie marki A. (...)
nr rej. (...)

w ten sposob, iz w miejsce oryginalnych numerow wspawal wyciety fragment nadwozia zawierajacy numer VIN- (...)
pochodzacy z innego pojazdu, tj. z samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) tj. przestepstwa z art. 306 kk i za to na
podstawie art. 306 kk skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015
r. w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono
na okres proby lat 2.

Ponadto na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. - o oplatach w sprawach
karnych zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1168,53 zt tytulem wydatkéw postepowania oraz
kwote 120,00 z} tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calosci na korzysé oskarzonego i
zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego nie wnioskowal o ustalenie danych mechanika,
ktory przeprowadzil remont przedmiotowego pojazdu, podczas gdy oskarzony przestuchiwany w charakterze swiadka
- w fazie in rem, wskazal

numery telefonu, z ktérego kontaktowal sie z nim mechanik i to w gestii organéw $cigania pozostawalo
przeprowadzenie stosownych czynnosci

w zakresie ustalenia tozsamoSci osoby postugujacej sie nimi, jako potencjalnej osobie, ktérej nalezy postawié zarzuty
i skierowac¢ do Sgdu akt oskarzenia, co finalnie nie mialo miejsca,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, tj. poprzez bezzasadne
uznanie, ze mechanik przeprowadzajacy remont przedmiotowego pojazdu m-ki A. (...) byl znajomym oskarzonego,
w sytuacji gdy laczyly ich wylacznie relacje pozostajace w zwiazku stricte

z ww. remontem, a sam oskarzony znal jedynie jego imie, pseudonim oraz numer telefonu, ktory zreszta podat
organom Scigania podczas przestuchania

w toku postepowania przygotowawczego,

3. obraze przepiséw postepowania, majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tzn. art. 4 k.p.k. wzw.z art. 5 8§11 §2
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., poprzez wydanie wyroku skazujacego podczas gdy domniemanie niewinno$ci nie zostalo
w zaden sposob obalone, a wina udowodniona, nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci sprawy przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego, przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne twierdzen dla niego niekorzystnych oraz
rozstrzygniecie wszelkich watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego tj.

+ uznanie za wiarygodne zeznan $wiadkow M. M. (1), M. O. i T. B., w sytuacji gdy sa to osoby dlugotrwale
skonfliktowane z oskarzonym, ktore byly zatrudnione w Zakladzie (...) prowadzonym przez jego zone i
zakonczono z nimi wspoélprace,

» bezzasadne uznanie, ze rozbiezno$ci w zeznaniach z postepowania przygotowawczego i sgdowego ww. Swiadkow
wynikaja z uplywu czasu
i braku zainteresowania przedmiotowym postepowaniem, podczas gdy $wiadek B. stajac przed Sadem zmienil
swoje weze$niejsze zeznania w calodci,
a S$wiadkowie O. i M. najpierw zeznali, Ze nie wiedzg czego sprawa dotyczy i nie podtrzymuja zeznan zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym, a dopiero po pytaniach Sadu ostatecznie je podtrzymali, co budzi powazne
watpliwosci w konteksScie oceny wiarygodno$ci ich zeznan,

 przyjecie przez Sad, ze pewne nieScistoéci w zeznaniach §wiadka K. F. wynikaja z uplywu czasu i niepamieci oraz
uznanie ich za wiarygodne w caloSci, kiedy $§wiadek mimo wspomnianego uplywu czasu wrecz cytuje rzekome
wypowiedzi oskarzonego sprzed 6 lat majace dotyczy¢ przeznaczenia zakupionego pojazdu,

+ dokonanie niczym nieuzasadnionej negatywnej oceny i w efekcie pominiecie przez Sad zeznan §wiadkow A. P., T.
P.,D.P.iS. P. wylacznie z tego powodu, Ze pierwsza trojka jest spokrewniona z oskarzonym, a §wiadek P. pamietal



istotne okoliczno$ci w sprawie zbyt szczegolowo jak na uplyw czasu, w sytuacji gdy dysponowali oni wiedza nie
tylko ze slyszenia, ale byli bezposrednimi uczestnikami poszczegolnych zdarzen, majac wiedze o istocie sprawy,

« pominiecie przez Sad, ze Swiadkowie M. M. (1), M. O. i T. B. byli zatrudnieni w Zak}adzie (...) nalezacym do zony
oskarzonego w innych okresach niz podawali w toku postepowania przygotowawczego kiedy to mieli rzekomo
widzie¢ wlasnoreczny remont pojazdu m-ki A. (...) dokonywany przez oskarzonego.

W zwiazku z powyzszym skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu w calo$ci,
ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna, gdyz zaden z zarzutow stawianych zaskarzonemu wyrokowi nie zyskal akceptacyjnej
oceny sadu odwolawczego. Brak bylo réwniez przestanek do ingerencji w tre$¢ orzeczenia poddanego kontroli
instancyjnej w trybie art. 440 kpk z powodu jego razacej niesprawiedliwosci.

Nie jest Scisle, a tym samym trafne, twierdzenie skarzacego, jakoby R. P. na etapie postepowania przygotowawczego
wnioskowal o ustalenie danych osobowych mechanika, ktéry mial przeprowadzi¢ remont pojazdu, podajac do
wiadomosci organu prowadzacego $ledztwo numery telefonu, za pomoca ktérego mezczyzna ten kontaktowal sie z
oskarzonym.

Po pierwsze, podczas przestuchania w charakterze podejrzanego w dniu 26 lutego 2014r., to R. P. zobowigzal sie
do podjecia czynno$ci obliczanych na ustalenie tozsamosci przyjmujacego zlecenie naprawy samochodu osobowego,
o$wiadczajac ze w tym celu musi uda¢é sie na najblizsze gieldy samochodowe (k. 142). Natomiast w toku kolejnego
przeshuchania zakomunikowat o bezskutecznoSci przedsiewzietych dzialan, gdyz mezczyzna ten od okolo dwébch lat nie
byl widywany na gieldzie samochodowej, za$ Zroédlem jego wiedzy w tej mierze byta inna nieznana mu osoba (k. 169).

Z uplywem czasu wersja ta ulegla do$¢ wyraznej modyfikacji, skoro na rozprawie oskarzony podal, ze zadeklarowal
policji wole wspolnego wyjazdu na gielde celem wskazania stoiska, w ktorym mechanik prowadzil handel czeSciami
zamiennymi, aczkolwiek ostatecznie dwutygodniowy termin na odszukanie zleceniobiorcy zakreslit mu prokurator po
ogloszeniu postanowienia o przedstawieniu zarzutu. W tym czasie R. P. mial dwukrotnie odwiedzi¢ gielde ustalajac
jedynie tyle, ze czlowiek ten od ponad roku nie pojawiatl sie na jej terenie (k. 260).

Po wtére, oskarzony przekazal numery abonenckie, z ktorymi wspoldziataly telefony bedace w jego posiadaniu, a nie
telefon uzywany przez mechanika

i nawet nie usitowal przyporzadkowaé ktéregokolwiek z zapisow zawartych

w pamieci karty sim lub telefonéw (ktérymi sie postugiwal) do osoby majacej — wedtug jego twierdzen — dokonac
naprawy pojazdu nabytego od K. F..

W réwnym stopniu niestuszna jest krytyka dotyczaca postuzenia sie przez Sad Rejonowy okreéleniem ,znajomy” w
odniesieniu do mezczyzny, ktéremu oskarzony zleci¢ mial przywrdocenie samochodu do stanu poprzedniego, tj. sprzed
zdarzenia powodujacego uszkodzenia. Wszakze to wlasnie R. P. stwierdzil, ze znal te osobe, oznajmiajac przy tym w
jakich okolicznoSciach sie z nig zetknal, a takze kiedy doszlo pomiedzy nimi do pierwszej stycznoéci (k. 259/21ik. 260).

Dla porzadku zaznaczy¢ trzeba, ze wskazany powyzej wyraz nie znajduje sie

w czedci uzasadnienia zaskarzonego wyroku poéwieconej faktom, jakie sad orzekajacy uznal za udowodnione lecz
we fragmencie odnoszacym do przedstawienia tez obronczych, ktére zapoczatkowaly rozwazania w aspekcie oceny
wiarygodno$ci zgromadzonych w sprawie dowodéow.



Niezaleznie od podniesionej w apelacji bierno$ci organu powolanego do $cigania przestepstw (majacej jednak pewne
racjonalne umocowanie), niczego nie mozna zarzucic¢ sadowi I instancji, ktory zweryfikowal dowodowe o$§wiadczenia
oskarzonego przez pryzmat zasad do§wiadczenia zyciowego. Zdaniem sadu odwolawczego zadnych zastrzezen nie
budza wyniki tego procesu myslowego, skoro w istocie deklarowane prze R. P. postapienia wyraznie i razaco odbiegaja
od zachowan osoby, ktéra prowadzi swoje sprawy majatkowe juz nie tylko z nalezyta starannoscia, lecz wykazuje wrecz
minimum dbalo$ci w tej kwestii.

Podkresli¢ przy tym warto, ze oskarzony uzyskal wyksztalcenie wyzsze, jest nie tylko le$nikiem, ale i ekonomista,
przystuguje mu prawo wilasnosci do wielohektarowego gospodarstwa rolnego, czynnie uczestniczyl w wymianie
towaréw, jak rowniez Swiadczyt pomoc malzonce w prowadzeniu zakladu uslug pogrzebowych. Pozwala to na
przyjecie, ze z regulami dzialalnoSci gospodarczej, tudziez zasadami obrotu z udzialem konsumentéw obeznany byt
on w stopniu ponadprzecietnym.

Tymczasem we wskazanym zakresie wnoszacy Srodek odwolawczy nie podjal zadnej polemiki ze stanowiskiem
wyartykulowanym w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, co niewatpliwie postrzega¢ nalezy jako wazka i
jako$ciowo odmienna réznice w podejs$ciu do zagadnienia mocy dowodowej wyjasnien oskarzonego z korzys$cia — rzecz
jasna - dla organu procesowego.

D. zauwazy¢ wypada, ze réwniez w aspekcie czynnoSci ukierunkowanych na ustalenie tozsamoSci przyjmujacego
zlecenie naprawy oskarzony nie wykazal sie determinacja, ktorej nalezaloby oczekiwaé od osoby przejawiajacej choéby
przecietng miare dbalo$ci o swoje interesy. Przekonuje o tym w spos6b dobitny — oczywiScie wespdl ze wzmiankowana
juz uprzednio odmienno$cia relacji oraz biernoécig odnoénie do skorzystania z pamieci telefonu lub karty sim —
takze rezygnacja z nawiazania kontaktu z administracja gieldy oraz zaniechanie poszukiwania zakladu mechaniki
pojazdowej, pomimo ze liczba tego rodzaju placéwek w M., nawet przy uwzglednieniu terenu przyleglego do tej
miejscowodci, nie jest znaczna.

W podsumowaniu tej cze$ci wywodu skonstatowaé zatem trzeba, ze krytyka zaskarzonego wyroku oparta na wzglednej
przyczynie odwolawczej okre$lonej w art. 438 pkt 3 kpk nie przejawia cech zasadno$ci.

Szczegotowe rozwazania co do podniesionych w apelacji uchybien zakwalifikowanych jako obraza przepisow
postepowania w stopniu mogacym wywrze¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzedzi¢ nalezy kilkoma uwagami
o charakterze ogélnym.

Z punktu widzenia art. 4 kpk, ktéry to przepis wyraza adresowanag do organéw prowadzacych postepowanie karne
zasade obiektywizmu, konieczne staje sie rozréznienie sytuacji, gdy sad orzekajacy zajat z géry kierunkowe stanowisko
nieprzystepne dla twierdzen okre$lonej strony postepowania, od ukladu procesowego odznaczajacym sie wprawdzie
odrzuceniem tez forsowanych przez te strone, jednakze w nastepstwie dokonania prawidlowej i rzetelnej oceny
caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.

Z kolei, art. 5 § 1 kpk formuluje zasade domniemania niewinno$ci, ktérej wysoki poziom abstrakcji normatywnej
powoduje, ze bez powigzania z konkretnymi normami sluzacymi realizacji wskazania ogo6lnego, wykluczone jest
postugiwanie sie tym przepisem w jakimkolwiek $rodku odwolawczym.

Natomiast dla oceny zasadno$ci zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk nie sa miarodajne watpliwosci zgloszone przez strone,
gdyz rozstrzygajace znaczenie zyskuje jedynie to, czy sad orzekajacy w sprawie rzeczywiscie powzial watpliwoéci
i pomimo niemozno$ci ich usuniecia nie rozstrzygnal ich na korzys$¢ oskarzonego. Stad tez, gdy jakie$ ustalenie
faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowoddéw sprzeniewierzenie sie regule in dubio pro reo w
ogole nie ma racji bytu. Inna rzecza jest juz trafnos$¢ przekonania co do wiarygodno$ci poszczegbdlnych dowodow,
jednak wszelkie ewentualne zastrzezenia w tym obszarze winny by¢ rozstrzygane

w plaszczyZnie dochowania granic sedziowskiej swobody ocen, o ktorej traktuje art.

7 kpk.



W koncu, naruszenie art. 410 kpk zachodzi, gdy sad opiera sie na materiale nieujawnionym w toku rozprawy gléwnej,
albo wyrokuje na podstawie tylko czeéci materialu ujawnionego. Dokonanie przeto oceny caloksztaltu okoliczno$ci
wprowadzonych do postepowania w sposob zgodny z wymogami ustawy karnej procesowej, ktora z jakichkolwiek
powoddw nie spelnia oczekiwan strony, tudziez nie odpowiada jej interesowi, w niczym nie uchybia dyspozycji tego
przepisu. Aktualno$¢ zachowuje przy tym, uwaga zamieszczona w koncowej czeSci poprzedniego akapitu.

Przechodzac za$ do istoty kontroli instancyjnej w pierwszym rzedzie odnotowaé wypada, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku jest kategoryczne w swej wymowie, iz drobne rozbiezno$ci w kolejno skladanych zeznaniach
przez K. F. dotyczyly daty sprzedazy czy tez ceny samochodu, a wiec okoliczno$ci nie majacych pierwszorzednego
znaczenia dla rozstrzygniecia o zakresie odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego.

Zkolei, poréwnanie protokoléw przestuchania tego $wiadka w postepowaniu przygotowawczym oraz w toku przewodu
sadowego prowadzi do klarownej konstatacji, ze w przedmiocie odtworzenia wypowiedzi R. P. odnoszgcej sie do
przeznaczenia nabywanej rzeczy ruchomej relacje komunikowane przez K. F. nie ulegly zadnym przeksztalceniom.

Nie pozostaje przy tym w opozycji do zasad dos§wiadczenia zyciowego, ze
w pamieci $wiadka utkwil rzeczony fragment werbalnego wystapienia oskarzonego, skoro weZmie sie pod uwage
towarzyszacy mu zamiar zbycia pojazdu, ktérego rozmiar uszkodzen czynil naprawe nieoplacalna.

Podobna uwage odnie$¢ mozna do precyzji przekazu majacego za przedmiot uszkodzenia, od ktérych nie byl wolny
samochod w dacie sprzedazy, zwazywszy iz K. F. byl jego wspolwlascicielem, w zdarzeniu powodujacym szkode
materialng uczestniczyt brat $wiadka, a decyzja w kwestii przeniesienia wlasnoSci podjeta zostala pod wplywem
oszacowania kosztow przywrocenia pojazdu do stanu poprzedniego. Niezaleznie od tych okolicznos$ci K. F. dysponowal
dokumentacja fotograficzng, ktéra przekazal zreszta organowi prowadzacemu postepowanie przygotowawcze w
trakcie przesluchania. Juz pobiezne przejrzenie fotografii dostarczonych przez Swiadka wzmacnia jego oSwiadczenie
dotyczace niewiedzy, kto sporzadzil nieprawdziwa adnotacje traktujaca o uszkodzeniu skrzyni biegéw na egzemplarzu
umowy, ktéry wydany zostal kupujacemu.

Omawiany Srodek dowodowy zyskuje istotne znaczenie, bowiem - pozbawiona przejaskrawien na niekorzysc¢
oskarzonego relacja komunikowana przez osobe, ktéra miala incydentalna styczno$é z R. P. - w powazny sposob godzi
w te czeS¢ wyjasnien, w ktorej forsowano teze jakoby zakup innego samochodu tej samej marki (cho¢ w wersji z
ukltadem kierowniczym po prawej stronie) by finalnie uzyskac jeden sprawny pojazd, byt efektem ogladu sytuacji ze
strony przyjmujacego zlecenie naprawy.

Spos6b dokumentowania przebiegu rozprawy odbytej w dniu 28 grudnia 2015r., w toku ktorej doszlo do przestuchania
M. O. bez cienia watpliwoSci zaprzecza twierdzeniu skarzacego, izby Swiadek ten w poczatkowej fazie zeznania mial
oznajmic, ze nie wie czego sprawa dotyczy i nie podtrzymuje depozycji ztozonych w §ledztwie. Wprawdzie swobodna
wypowiedZ tego mezczyzny pomija odtworzenie przebiegu rozmowy z R. P. na okoliczno$é zakupionych samochodow
marki A. (...) oraz wykonanych samodzielnie przez oskarzonego przerobek, jednakze — po odczytaniu odpowiedniego
fragmentu protokotu przestuchania z postepowania przygotowawczego — M. O. potwierdzil go

w calo$ci. Co wiecej, dostrzezone rozbiezno$ci (pominiecie) wytlumaczyt uplywem czasu i niepamiecia okolicznosci,
o ktore byl rozpytywany w §ledztwie, co brzmi tym bardziej przekonujaco, jezeli weZmie sie pod uwage, ze §wiadek
od 4 lat przebywa poza granicami kraju.

W tej sytuacji wyeksponowana w apelacji nie$cisto§¢ w okresleniu przez M. O. okresu zatrudnienia u malzonki
oskarzonego (zreszta zaistniala jeszcze w trakcie pierwszego przestuchania) nie wystarcza, by zakwestionowac
wiarygodno$¢ zeznan $§wiadka co do okoliczno$ci o relewantnym znaczeniu dla rozstrzygniecia.

Chybiony jest tez poglad o dlugotrwalym skonfliktowaniu M. O.



z oskarzonym, skoro $wiadek podal, ze na tle jego znajomosci ze szwagierka R. P. nie dochodzilo pomiedzy nimi
do zadnych nieporozumien, a rozstanie z ta kobieta nie bylo jedynym powodem rozwigzania stosunku pracy z jego

inicjatywy.

Protokol rozprawy z dnia 12 czerwca 2015r. w zakresie dokumentujacym przebieg przestuchania M. M. (1) nawet w
najmniejszym stopniu nie potwierdza tezy skarzacego odno$nie do braku orientacji §wiadka w kwestii przedmiotu
postepowania, jak rowniez odwolania uprzednio ztozonych zeznan.

Wnoszacy Srodek odwotawczy stracil tez z pola widzenia, ze wlasne obserwacje M. M. (1) byly Zrodlem jego wiedzy co
do przerébek dokonanych przez oskarzonego w samochodzie marki T. (...). Natomiast

o naprawie pojazdu marki A. (...) z wykorzystaniem czeéci z innego egzemplarza tego modelu $wiadek wszelkie
informacje powzial w oparciu o relacje dwoch kolegow w tym T. B., ktorzy wowcezas (tj. kiedy byta ona wykonywana)
$wiadczyli prace na rzecz A. P..

Warto podkresli¢, ze M. M. (1) otwarcie przyznal, ze jego rozméwcy nic nie wspominali o tym, aby udzielali
oskarzonemu pomocy przy tych pracach, co niewatpliwie postrzegaé trzeba jako miare obiektywizmu Swiadka,
zwlaszcza

w kontek$cie uwag autora apelacji wskazujacych na gleboka nieche¢ tego mezczyzny wobec R. P..

W zwigzku z sugestig donosu obliczonego na zdyskredytowanie konkurenta na lokalnym rynku ustug pogrzebowych
celowe staje sie przypomnienie depozycji M. M. (1), ze informacje o naprawie samochodu przez R. P. §wiadek przekazal
w toku czynno$ci procesowej z jego udzialem przeprowadzonej

w sprawie kradziezy wszczetej przeciwko niemu wskutek zawiadomienia

o przestepstwie zlozonego przez oskarzonego.

Wobec treéci przekazu pochodzacego od M. M. (1) — z punktu widzenia oceny znaczenia i mocy dowodowej jego zeznan
— praktycznie zadnej doniosto$ci nie mogg uzyskac podniesione w apelacji argumenty odnoszace sie do braku precyzji
przy okresleniu czasu pozostawania w zatrudnieniu u matzonki oskarzonego.

Przyznat trzeba racje skarzacemu, ze z najwieksza doza ostrozno$ci winno sie podchodzi¢ do zeznan T. B.. Dzieje
sie tak dlatego, ze zloZzone przez $wiadka w trakcie postepowania przygotowawczego o§wiadczenia dowodowe, w tym
takze podczas konfrontacji z R. P., ktore w swej wymowie stanowity dowdd na poparcie oskarzenia (skoro pomagat
on w demontazu cze$ci

z uszkodzonego samochodu marki A4 koloru srebrnego, aby nastepnie wykorzysta¢ je w procesie przerobienia
innego egzemplarza tego samego modelu o granatowym wybarwieniu w sposéb przystosowujacy go do ruchu
prawostronnego) zostaly odwolane na rozprawie gtéwne;j.

Istotne jest jednak to, ze T. B. poprzestal na wyeksponowaniu niepodobienstwa przypomnienia sobie okoliczno$ci
skladowania na nieruchomosci oskarzonego pojazdu zakupionego od K. F., nie podajac zadnego wytlumaczenia
zaistnienia tak wyraZznych odmiennoéci w jego wypowiedziach. Co wiecej, stwierdzil, ze przed funkcjonariuszem policji
zlozyt zeznanie o podobnej tresci jak w toku przewodu sagdowego.

W przedstawionym ukladzie procesowym to wskazana przez Swiadka przyczyna odstgpienia od uprzednio
komunikowanych relacji wzbudza powazne watpliwoéci co do szczeroéci wypowiedzi, gdyz pozostaje w opozycji do
zasad prawidlowego rozumowania, a na domiar nie wytrzymuje konfrontacji z zeznaniami J. M., kt6ry to policjant
prowadzil przestuchanie T. B..

Dla kompletno$ci odnotowaé trzeba, ze jakkolwiek $§wiadek mial niebagatelny problem z okresleniem okresu
zatrudnienia u A. P., jednakze juz od poczatkowego fragmentu pierwszego zeznania twierdzil konsekwentnie, ze przed
zawarciem umowy o prace wykonywal odplatnie czynnosci na rzecz przyszlego pracodawcy.

Konieczne staje sie zaakcentowanie, ze zeznania T. B.



z postepowania przygotowawczego nie stanowily samodzielnej podstawy skazania R. P.. Rzecz mianowicie w tym, iz
nalezy je rozpatrywaé w zestawieniu

z depozycjami pochodzacymi od M. O., M. M. (1) i K. F. oraz w kontekscie zdyskredytowania wyja$nien oskarzonego
jako nieprzydatnych dla poczynienia ustalen faktycznych zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem.

Skoro Sad Rejonowy opowiedzial sie za jedna z dwoch, wzajemnie wykluczajacych sie wersji przebiegu tych samych
zdarzen, to logicznym nastepstwem jest odrzucenie wariantu przeciwstawnego, wynikajacego z dowodéw shuzacych
do obrony, za ktére uzna¢ wypada wyjasnienia oskarzonego i wspierajace je zeznania A. P., T. P. oraz S. P.. Nie od
rzeczy bedzie przy tym zwr6cenie uwagi, ze praktyka sadowa dostarcza rozlicznych przykladow, iz to wlasnie stosunek
pokrewienstwa (w szczeg6lnosci gdy jest bliskie) lub wynikajacy

z zawarcia malzenstwa, badz tez sympatia czy inne uczucia wobec osoby zamieszkujgcej w bezposSrednim sgsiedztwie
waza na obiektywizmie $§wiadkéw, determinujac ich procesowe o$wiadczenia w kierunku na korzyé¢ oséb, co do
ktérych tego rodzaju relacje interpersonalne zachodza. Takie tez s3 uwarunkowania rozpoznawanej sprawy, wobec
czego stusznie postapit Sad Rejonowy odmawiajac mocy dowodowej wymienionym powyzej osobowym Srodkom
dowodowym.

W podsumowaniu tej czeSci rozwazan skonstatowa¢ wiec nalezy bezzasadno$¢ zarzutu obrazy przepisow
postepowania, o ktérym mowa w art. 438 pkt 2 kpk.

Zdaniem wiekszoSci skladu sadu odwotawczego dokonana przez sad I instancji prawna ocena zachowania oskarzonego
nie jest dotknieta wadliwo$cig w postaci obrazy prawa materialnego.

Wyjasniajac podstawe prawng zaskarzonego wyroku sad orzekajgcy odwolal sie w pierwszym rzedzie do wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2004r., III KK 181/03, LEX nr 84453, Prok. i Pr. — wkl. 2004/9/06, z ktoérym $ciéle
powigzana jest uchwala tego samego organu z dnia 26 wrze$nia 2002r. I KZP 25/02, OSNKW 2002/11-12/94 i inne
miejsca publikacji.

Wyrazone w tych judykatach zapatrywania prawne zyskuja racje bytu

w realiach niniejszej sprawy, skoro zostaly one sformulowane niemalze w takim samym stanie faktycznym (pomijajac
opis formy zjawiskowej pomocnictwa wlasciwy drugiemu ze wskazanych orzeczen). Wynikaja z nich dwie wazkie
implikacje dla prawidlowego uksztaltowania zakresu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego poprzez dokonanie
subsumpcji jego zachowania pod norme sankcjonowang zawarta w art. 306 kk.

Po pierwsze, przedmiotem ochrony art. 306 kk jest nie tylko obrot gospodarczy, lecz takze bezpieczenstwo
obrotu towarami i urzadzeniami miedzy podmiotami nieprofesjonalnymi oraz bezpieczenstwo korzystania z tych
przedmiotow.

Po drugie, podmiotem przestepstwa okreslonego w art. 306 kk moze by¢ kazdy, kto usuwa, podrabia lub przerabia
znak identyfikacyjny, date produkcji lub date przydatnosci towaru lub urzadzenia, i to nie tylko wtedy, gdy sa, maja
albo mogg by¢ one przedmiotem obrotu, lecz takze przedmiotem uzywania.

Podkresli¢ warto, ze uzasadnienie omawianej uchwaly zawiera wieloaspektowe rozwazania, poczawszy od
opowiedzenia sie za prymatem wykladni jezykowej

w procesie odkodowania treSci normy prawnej, poprzez odwolanie do zamierzen ustawodawcy wyrazonych w
uzasadnieniu rzagdowego projektu kodeksu karnego

z 1997r., az do zalezno$ci rodzajowego przedmiotu ochrony dla wytyczenia obszaréw kryminalizowanych
poszczegdlnymi przepisami danego rozdzialu ustawy karnej. Argumentacja ta jest kompletna i przejrzysta oraz
poparta cytowaniem autorytetow

z zakresu teorii prawa oraz prawa gospodarczego, dlatego tez Sad Okregowy podziela ja w caloéci bez potrzeby
szerszego powielania jej w treéci niniejszego uzasadnienia. Doda¢ mozna jedynie to, ze uchwata doczekata sie glosy
aprobujacej ze strony Oktawii Gérniok.



Marginalnie — bo nie ma to wiekszego znaczenia w $wietle treSci przywolanych orzeczen - odnotowac¢ wypada,
ze jakkolwiek samochdd osobowy ze sfalszowanymi znakami identyfikacyjnymi nie byl przedmiotem stosunku
zobowigzaniowego przenoszacego jego wlasno$c¢ z oskarzonego na inng osobe, to uczestniczyt on

w obrocie gospodarczym, ktory poza wymiang towaréw obejmuje rowniez ustugi,

a przeciez ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego ma charakter obligatoryjny,
za$ po stronie ubezpieczyciela wystepowac¢ moze jedynie krag podmiotéw speliajacych okreslone ustawowo warunki.

W $wietle rzeczowych argumentdéw, ktore zamieszczono w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uprawnione staje sie
przekonanie co do tego, ze wymierzona oskarzonemu kara nie przejawia cech razacej niewspoimiernosci (w sensie
surowo$ci) w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezalo orzec o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, obciazajac rownoczeénie
oskarzonego kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze, na ktore zlozyl sie ryczalt z tytulu doreczenia wezwan
iinnych pism sagdowych w wysoko$ci 20 z} oraz oplata w kwocie 120 zl.

Wyrok Sadu Okregowego znajduje oparcie w przepisach art. 437 § 1 kpk i art. 636 § 1 kpk.
SSO Marcin Swierk SSO Tomasz Wojciechowski SSO Marta Krajewska - Drozd
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UZASADNIENIE

zdania odrebnego SSO Marcina Swierka

Nie zgadzam sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ktory utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, gdyz uwazam, ze
zachowanie oskarzonego nie stanowilo przestepstwa.

Uwazam tak dlatego, iz nie podzielam stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale z 26 wrze$nia 2002
r., I KZP 25/02 a zaakceptowanego przez Sad Okregowy. Problematyka dobra prawnego chronionego przez przepis
art. 306 KKk, jak rowniez kregu podmiotéw zdatnych do ponoszenia odpowiedzialnos$ci za wskazane przestepstwo jest
przedmiotem sporéw doktrynalnych i rozbieznosSci w orzecznictwie.

Uwazam za trafny poglad, ze przedmiotem ochrony, do ktérego odnosi sie art. 306 kk jest prawidlowos¢ obrotu
gospodarczego (tak W. Wrobel w: Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna, Tom III, 4 wydanie Warszawa 2016, t. 1 do art.
306). Akceptuje rowniez stanowisko zgodnie z ktdrym posiadacz towaru lub urzadzenia niebedacy profesjonalnym
uczestnikiem obrotu gospodarczego nie jest podmiotem zdatnym do ponoszenia odpowiedzialno$éci nawet wtedy,
kiedy przerabia znak identyfikacyjny i to nawet z zamiarem wprowadzenia towaru do obrotu cywilnoprawnego (por.
W. Wrdbel, op.cit, t. 6 do art. 306 i cytowane tam orzeczenie; M. Bojarski w: Kodeks karny. Komentarz pod redakeja M.
Filara, 5 wydanie Warszawa 2016, t. 2 do art. 306; H. Hryniewicz w: System prawa karnego, przestepstwa przeciwko
mieniu i gospodarcze, t. 9 Warszawa 2011, str. 746 i 747; 1. Sepiolo w: System prawa handlowego, t. 10, prawo karne
gospodarcze, Warszawa 2012, str. 522 — 524).

Wyrazone w uchwale z 26 wrzesnia 2002 r. stanowisko Sadu Najwyzszego, iz przy analizie art. 306 kk nie zachodzi
potrzeba ustalenia podmiotu przestepstwa za pomoca innych regul niz wykladni jezykowej, i ze ,podmiotem moze
by¢ kazdy, kto usuwa, podrabia lub przerabia znak identyfikacyjny, date produkcji lub date przydatnoéci towaru
lub urzadzenia, i to nie tylko wtedy, gdy sa, maja albo moga by¢ one przedmiotem obrotu, ale takze przedmiotem
korzystania (uzywania)” jest oczywiScie nietrafne, a jego konsekwencje prowadza do rezultatow absurdalnych.
Poslugujac sie przykladem, bo to najlepiej uplastyczni konsekwencje akceptacji uchwaly Sadu Najwyzszego, wskazuje,
iz osoba nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej, ktora po zakupie przez siebie do wlasnego mieszkania, na wlasny
uzytek pralki, usuwa z niej po trzech latach jej uzywania znak identyfikacyjny, popelialaby przestepstwo z art. 306
kk. Z kolei amator jogurtu naturalnego, ktory celem jego konsumpcji usuwa wieczko na ktérym znajduje sie data



przydatnosci tegoz towaru popelialby wedlug Sadu Najwyzszego przestepstwo. Oczywistym jest, ze takie przyklady
mozna mnozy¢ i w zwiazku z tym réwnie jasne jest, iz wykladnia jezykowa przepisu prowadzi do — najogledniej rzecz
ujmujgc — rezultatéw niezadawalajacych.

Z tej przyczyny jasne jest dla mnie, iz osoba nieuczestniczaca w obrocie gospodarczym, korzystajaca z towaru lub
urzadzenia na wlasny uzytek nie moze by¢ podmiotem przestepstwa z art. 306 kk (zob. tez M. Siwek, Glosa do
postanowienia SN z 7 wrze$nia 2000 r., Palestra 5-6/2001, str. 231 — 237).

Dlatego tez uwazam, iz oskarzony powinien — skoro nie uczestniczyl w obrocie gospodarczym, a z samochodu ze
wspawang tabliczka znamionowg korzystal na wlasny uzytek - zosta¢ uniewinniony. Dodatkowo zwracam uwage, iz
nieakceptowalne przeze mnie jest ustalenie Sagdu Rejonowego zaakceptowane przez Sad odwolawcezy, ze oskarzony
dokonal przerobienia numeru identyfikacyjnego nadwozia. Oskarzony wycial bowiem numery identyfikacyjne z
dwdbch samochodoéw i do jednego z nich wspawatl numer z drugiego, ale takie zachowania nalezy uznaé za usuniecie
znakow, a nie za przerobienie jednego z nich.



