Sygn. akt IT Ka 292/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marta Krajewska - Drozd
Sedziowie: SSO Grazyna Artymiak (spr.)

SSO Tomasz Mucha

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Gronko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rzeszowie - Bogustawa Olewinskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 sierpnia 2016 .
sprawy T. J.

oskarzonego z art. 271 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 22 stycznia 2016 r., sygnatura akt X K 1216/14

I. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci ( pkt I, I1i V) i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk umarza
postepowanie o czyn z art. 271 § 1 kk zarzucony oskarzonemu T. J., a kosztami procesu w tym zakresie obcigza Skarb
Panistwa,

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca dowod rzeczowy opisany w wykazie nr 1/77/14 Zespotowi Szkot w G..
SSO Tomasz Mucha SSO Marta Krajewska-Drozd SSO Grazyna Artymiak

Sygn. akt IT Ka 292/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 sierpnia 2016 r.
Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 22 stycznia 2016 r. (sygn. akt X K 1216/14) :

 uznal oskarzonego T. J. za winnego popelnienia czynu zabronionego z art. 271 § 1 kk, polegajacego na tym, ze
oskarzony w dniu 21 grudnia 2012 r. w G. bedac funkcjonariuszem publicznym, pelnigc funkcje Dyrektora Zespotu
Szkol w G. poswiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, w ten sposob, ze na fakturze
VAT nr (...) z dnia 17.12.2012 r. umiescil pieczecie o tresci ,sprawdzono pod wzgledem merytorycznym” i o tresci
szatwierdzam do wyplaty” oraz ztozyt swdj podpis, co spowodowato uruchomienie zaplaty Srodkow finansowych
za powyzsza fakture, pomimo braku realizacji uslugi — dostarczenia towaru wynikajacego z faktury VAT nr (...).
Za tak przypisany czyn na podstawie art. 271 § 1 kk przy zastosowaniu art. 37 a § 1 kk orzekl wobec T. J. grzywne
w wymiarze 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl, za$ na podstawie



art. 44 § 1 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego szczegbélowo opisanego w wykazie
dowodoéw rzeczowych Nr I/77/14 poz. 1;

« wobec K. B. postepowanie o czyn z art. 271 § 2 kk polegajacy na tym, ze oskarzona w okresie od 17 grudnia 2012 1.
do 21 grudnia 2012 r. w G. bedac osobg uprawniona do wystawienia dokumentu jako sekretarka Zespotu Szkot w
G. po$wiadczyla nieprawde na fakturze VAT nr (...) z dnia 17.12.2012 roku, w ten sposob, ze potwierdzila na niej
wlasnorecznie fakt dostarczenia i zamontowania szafek w szatni szkoly, pomimo braku realizacji takiej ustugi —
dostarczenia towaru wynikajacego z faktury VAT nr (...) warunkowo umorzyt na okres proby 2 lat, a na podstawie
art. 67 § 3 kk zw. z art. 39 pkt 7 kk orzekl wobec oskarzonej $wiadczenie pieniezne w kwocie 1.000 zl na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonych oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

Nadto wyrokiem Sad rozstrzygnal o kosztach procesu zasadzajac na rzecz Skarby Panstwa:
« od oskarzonego T. J., na podstawie art. 627 kpk, koszty sagdowe w kwocie 380,00 zl,
« od oskarzonej K. B., na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk, koszty sadowe w kwocie 140 zl.
Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyt obronica oskarzonego T. J., ktéry przywolujac art. 438 pkt 1, 2, 3 kpk zarzucil:

1) obraze prawa materialnego a to art. 271 § 1 kk polegajaca na przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego polegajace na
uczynieniu za pomoca pieczeci i podpisu adnotacji na fakturze wystawionej przez podmiot trzeci wypelnia znamiona
przestepstwa po$wiadczenia nieprawdy podczas, gdy:

a) oskarzony nie wystawil dokumentu a jedynie uczynil na nim adnotacje,

b) adnotacja nie dotyczyla okolicznoSci majacej znaczenie prawne, gdyz wymagalno$c roszczenia (obowiazek zaplaty)
nie zalezala od jej uczynienia,

c) sad nie wskazal w ogéle na czym miala polegaé nieprawdziwo$é adnotacji oskarzonego na fakturze VAT a w
rzeczywistoS$ci zadnej z nich nie mozna przypisaé falszywosci;

2) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 7 kpk, poprzez sprzeczng z
zasadami do$wiadczenia Zyciowego ocena wyjasnien oskarzonego wyrazajaca sie w pozytywnej ocenie przyznania
sie oskarzonego do popelienia czynu i negatywnej jego wcze$niejszego nieprzyznawania sie podczas gdy T. J. w
obu przeshuchaniach przedstawil identyczny stan faktyczny a jedynie inaczej ocenil jego prawne znaczenia, co biorac
pod uwage brak wyksztalcenia prawniczego i nie korzystanie na tym etapie z pomocy obroncy nie moze stanowic
przedmiotu oceny pod katem wiarygodno$ci dowodu a tym bardzie podstawy ustalenia stanu faktycznego i orzekania
o winie;

3) obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku a to art. 5 § 2 kpk wyrazajaca sie w nieustaleniu
przez Sad pierwszej instancji tre$ci umowy pomiedzy szkolg a firma (...) i ustalenie mimo nie dajacych sie rozstrzygnaé
watpliwoéci stanu faktycznego na niekorzy$¢ oskarzonego;

4) obraze prawa procesowego, ktora mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku a to art. 442 § 3 kpk poprzez zignorowanie
zapatrywan prawnych i zalecen zawartych w wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 20 listopada 2014 r. (sygn.
akt IT Ka 535/14);

5) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze przybijajac pieczecie i podpisujac sie na fakturze T. J.
potwierdzil zamontowanie szafek podczas gdy nie wynika to z zadnego dowodu zebranego w sprawie,

6) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu jest wysoki przy
wskazaniu jedynie, iz gmina poniosta szkode ale tez oskarzony dzialal w zaufaniu do kontrahenta.



W konsekwencji Skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wobec braku zaskarzenia wyrok Sadu Rejonowego w czesci dotyczacej oskarzonej K. B. uprawomocnil sie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego, postulujaca o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie T. J. od
zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, nie
zashluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie w sposéb prawidtowy przeprowadzil postepowanie dowodowe. Sad pierwszej
instancji wykorzystal w toku rozprawy wszelkie istniejace mozliwosci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i
twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla ustalenia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa,
kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym czynéw. Sad Rejonowy — wbrew wywodom Skarzgcego — poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne i trafnie ocenil je w konteksScie zebranych dowodéw majac przy tym na uwadze tre$c
art. 7 kpk.

Istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci ujawnione w toku postepowania przed Sadem Rejonowym zostaly
omowione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy co do podstawy dowodowej i faktycznej
przypisania oskarzonemu T. J. sprawstwa czynu zabronionego z art. 271 § 1 kk podziela zajete tam stanowisko.
W wyczerpujacym uzasadnieniu, co nalezy podkresli¢, sporzadzonym starannie i z dbaloscia o uwzglednienie i
szczegblowa analize wszelkich faktow istotnych w sprawie, Sad meriti poddal wszechstronnej logicznej analizie
zebrane dowody, w spos6b w pelni przekonujacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
przedstawiajac, na jakich przestankach faktycznych i prawnych opart swoje przekonanie odnoénie wiarygodnosci
tych dowodoéw, ktére wlaczyl do podstawy faktycznej wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym dowodom, a
w szczegoblnosci, dlaczego odrzucal i w jakiej cze$ci wyjasnienia oskarzonych, w tym T. J.. Wnioski ocenne Sadu
Rejonowego wyprowadzone zostaly z caloksztalttu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu sadowego (art. 410
kpk), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 kpk) i bezstronnoSci (art. 4 kpk), a tym samym nie wykraczajg poza
granice ocen zakreslonych dyspozycja art. 7 kpk.

W tej sprawie szczeg6lne znaczenie miala bezposrednio$¢ postepowania dowodowego. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze zasada bezposrednio$ci odgrywa obok zasady swobodnej oceny dowodéw role trudna do przecenienia. To wlagnie
Sad pierwszej instancji dowody z wyjasnien oskarzonych przeprowadzil bezposrednio na rozprawie, mial bezposredni
z nimi kontakt w toku realizacji czynnos$ci dowodowych, ocenial zlozone przez oskarzonych wyja$nienia kierujac
sie zaréwno ich tredcia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie oséb
przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnoéci i stosunku
do tej czynnosci. To wlasnie ten bezposredni kontakt z osobami przestuchiwanymi stwarzal warunki dla oceny
wiarygodno$ci skladanych przez osobowe zrédta dowodowe wypowiedzi, w szczeg6lnos$ci za§ wyjasnien oskarzonego
T.J..

Odnoszac sie do poszczegblnych zarzutdéw podniesionych w apelacji Skarzacego zauwazy¢ nalezy, ze zarzut
obrazy prawa materialnego moze by¢ skutecznie podnoszony w wypadku niekwestionowania poczynionych ustalen
faktycznych. W niniejszej sprawie Skarzacy nie poprzestaje na tym zarzucie, a podnosi go czyniac zaréwno zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych, jak i zarzucajgc obraze przepisow postepowania — art. 7 kpk — poprzez kwestionowanie
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny wyjasnien oskarzonego T. J..

Nie jest trafny zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 2771 § 1 kk. Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie
moze bowiem opiera¢ sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego, innymi slowy méwiac na forsowaniu wlasnego
pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut nalezy wskazac, jakich uchybien w §wietle zgodnosci (lub
niezgodnosci) z treécia dowodu, zasad logiki (bledno$¢ rozumowania i wnioskowania), czy sprzecznosci (badz nie)



z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad
pierwszej instancji (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 24 czerwca 2015 r., IT AKa 110/15, LEX nr 1782124). Tymczasem
podnoszony w punkcie 1) apelacji zarzut obrazy prawa materialnego poprzedza podniesione w dalszej kolejnosci
zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych i dowolnej oceny dowodow. Nie budza jednak watpliwo$ci ustalenia faktyczne
Sadu Rejonowego, wynikajace takze z wyjaénien oskarzonego, ktore Sad ten obdarzyt wiara, ze T. J. na fakturze
VAT nr (...) z dnia 17 grudnia 2012 r. umieScil pieczecie o tresci ,sprawdzono pod wzgledem merytorycznym” i o
tredci ,zatwierdzam do wyplaty” oraz zlozyl swéj podpis. Nie budzi réwniez watpliwoéci, iz w dacie przypisanego
oskarzonemu czynu byt on Dyrektorem Zespolu Szkét w G., tym samym byl on funkcjonariuszem publicznym.
Byl zatem podmiotem zdatnym do popehienia indywidualnego przestepstwa z art. 271 § 1 kk. Nie wystawial on
faktury VAT jako dokumentu laczacego strony umowy o dostawe mebli i to jest niewatpliwe, jednak poczynione
przez niego na tej fakturze adnotacje, stanowily niezbedne elementy do uruchomienia procesu wyplaty naleznosci.
Tym samym byly one okoliczno$ciami majgcymi znaczenie prawne. Gdyby nie dokonane adnotacje, nie doszloby do
zadysponowania Srodkami finansowymi. Oskarzony T. J. mial §wiadomo$¢ tych okoliczno$ci i ich znaczenia. Wlaénie
ta adnotacja (zwyczajowo) czyniona na fakturze stanowi wystawienie dokumentu po$wiadczajacego nieprawde co do
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Wbrew twierdzeniom Skarzacego Sad wskazal w uzasadnieniu okoliczno$ci,
ktore Swiadcza o nieprawdziwos$ci stwierdzonych w adnotacji okoliczno$ci, a mianowicie dostarczenie i zamontowanie
szafek, chociaz realizacja dostawy miala nastgpi¢ w styczniu 2013 r., a w rzeczywisto$ci nie nastgpila w ogdle.
Nie sposob podzieli¢ twierdzen Skarzacego, ze adnotacja zamieszczona na fakturze nie stanowila dokumentu w
rozumieniu art. 271 Kk, a oskarzony dokonujgc jej nie poswiadczyt okoliczno$ci majacych znaczenie prawne. Wrecz
przeciwnie. Wystawiona faktura po naniesieniu na nie adnotacji stawala sie dokumentem publicznym, istotnym z
punktu widzenia wydatkowania Srodkéw publicznych przez gmine. Z wyjaénien oskarzonego wynika, ze dokonujac
adnotacji na fakturze mial §wiadomo$¢, ze sporzadza poswiadczenie, ktéremu przystuguje cecha zaufania publicznego,
a w zwigzku z tym domniemanie prawdziwos$ci. Skoro bowiem wydatkowanie srodkéw publicznych w przypadku
zakupu szafek opieralo sie gldbwnie na kontroli tego dokumentu, to nie mogt zakladac, ze sporzadza adnotacje na
dokumencie prywatnym, majacym funkcjonowa¢ poza zakresem jakiejkolwiek kontroli. Tym samym zdawat sobie tez
sprawe, zZe jest upowazniony do po$wiadczenia takiej okolicznoéci i jakie sa konsekwencje uczynienia tych adnotacji
i podpisu na tej wystawionej przez dostawce fakturze.

Naruszenie za$§ prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (badZ niezastosowaniu) w orzeczeniu
opartym na trafnych ustaleniach faktycznych. Tylko wbwczas, gdy niekwestionowane sg ustalenia faktyczne, a
wadliwo$é rozstrzygniecia sprowadza sie do niewlasciwej subsumcji, mozna moéwié o obrazie prawa materialnego
(postanowienie SN z dnia 28 maja 2015 r. II KK 135/15, KZS 2015/9/28). Skarzacy popad} zatem w sprzeczno$c¢, gdy
formulujac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, réwnoczeénie postawil zaskarzonemu wyrokowi zarzut obrazy
prawa materialnego, ktory aktualizuje sie przeciez dopiero, gdy ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego
orzeczenia nie sa kwestionowane. Tymczasem Skarzacy nie akceptuje dokonanej przez Sad Rejonowy oceny
zebranych dowodo6w i uznania, Ze oskarzony jest w istocie sprawca dokonania czynu zabronionego wyczerpujacego
znamiona typu czynu zabronionego z art. 271 § 1 kk. Niezaleznie od podniesionych przez skarzacego argumentéw
wskazaé nalezy, ze zaprezentowany w pisemnym uzasadnieniu przez Sad tok rozumowania jest jak najbardziej
prawidlowy i pozbawiony bledéw natury faktycznej czy logicznej. Obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyna
odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. Nie mozna stawiac¢ zarzutu rzekomego naruszenia prawa
materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia ma polegaé na blednych ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego
orzeczenia lub na naruszeniu przepiséw procesowych (postanowienie SN z dnia 8 maja 2015, III KK 333/14, LEX nr
1713025).

W realiach niniejszej sprawy nie mozna tez zasadnie méwi¢ o obrazie prawa procesowego, ktéra mogla mieé
wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 7 kpk, poprzez sprzeczng z zasadami do§wiadczenia zyciowego ocene wyjasnien
oskarzonego wyrazajaca sie w pozytywnej ocenie przyznania sie oskarzonego do popelnienia czynu i negatywnej jego
wecze$niejszego nieprzyznawania sie, podczas gdy T. J. w obu przestuchaniach przedstawil identyczny stan faktyczny a
jedynie inaczej ocenil jego prawne znaczenia, co biorac pod uwage brak wyksztalcenia prawniczego i nie korzystanie na
tym etapie z pomocy obroncy nie moze stanowi¢ przedmiotu oceny pod katem wiarygodno$ci dowodu a tym bardziej



podstawy ustalenia stanu faktycznego i orzekania o winie. Nie ma racji Skarzacy czynigc jakikolwiek zarzut, co do
wyciagniecia - jego zdaniem - niewlaSciwych wnioskéw z faktu nie przyznania sie przez T. J. do zarzucanego mu
czynu oraz treSci jego wyjasnien. Analiza zmieniajacej sie jego postawy procesowej choé rzeczywiscie wynikajgca z
przystugujacych mu uprawnien, to jednak dajaca uprawnienie do oceny jego wypowiedzi. Co Sad Rejonowy uczynil,
szczegOlowo omawiajac wyjasnienia oskarzonego i dokonujgc ich analizy z punktu widzenia oceny ich wiarygodno$ci,
uwzgledniajac takze ich tre$é w zestawieniu z caloksztaltem materialu dowodowego.

Zasada swobodnej oceny dowodow nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania jednych
dowodow na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla danego oskarzonego. Majac na uwadze zasady
prawa dowodowego o warto$ci dowodowej nie decyduje to, czy poszczegbdlne dowody sa korzystne albo niekorzystne
dla danego oskarzonego, ale tre$¢ kazdego z dowodéw konfrontowana z innymi dowodami. Istotne jest takze, by
- tak jak w przedmiotowej sprawie uczynil to Sad Rejonowy — stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco
uzasadnione, a ocena ta byla wszechstronna i wnikliwa. Odmienna ocena dowodéw, korzystna dla oskarzonego jest
naturalnie prawem jego obroncy. Nie wynika z niej jednak samo przez sie, by ocena dokonana w sprawie przez Sad
Rejonowy charakteryzowala sie dowolnoécig. Rownosé wobec prawa, stanowigca podstawe wszelkiej sprawiedliwosci,
wymaga aby zasady postepowania dowodowego byly stosowane bez wzgledu na to, kto in concreto na tym korzysta,
a kto traci. Nie ma w prawie dowodowym takiej reguty, ktéra nadawalaby pierwszenstwo dowodom korzystnym dla
oskarzonego przed dowodami przemawiajgcymi na jego niekorzy$c¢, tak jak nie ma reguly o przeciwstawnej wymowie.
Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowiazek, dokonania oceny wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie.
Wymoég, aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, oznacza
konieczno$é znajdowania sie w polu uwagi sgdu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznos$ci. Nie chodzi zas$ o to,
by orzeczenie zapadlo na podstawie wszystkich, takze wykluczajacych sie dowodéw. Sad ma zatem prawo oprze¢ sie
na jednych dowodach, a pomingé¢ inne, jesli ich tresé jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota rozstrzygania polega na
daniu priorytetu tylko niektéorym dowodom, takze czeéci wyjasnien oskarzonych. Obowigzkiem Sadu jest wowczas
wskazanie, dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych oraz w jakiej czesci odrzucil dowody jako niewiarygodne. Z
obowigzku tego Sad Rejonowy wywigzal sie nalezycie. Sad ten bowiem analizowal wszystkie wyjaénienia oskarzonych
oraz zeznania $wiadkoéw i logicznie wykazal, ktore i dlaczego oraz w jakim zakresie sg wiarygodne. Swoja ocene Sad
przeprowadzil z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy caloksztaltu materialu
dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej, czy logicznej i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia Zyciowego, a wiec w sposdb odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7
kpk. W zwiazku z powyzej wskazanymi okolicznoSciami zarzut apelacji nie zasluguje na uwzglednienie i nie moze
skutkowa¢ postulowanymi zmianami zaskarzonego orzeczenia.

Chybiony jest zarzut obrazy prawa procesowego, ktdéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a to obraze art. 5 § 2 kpk
wyrazajaca sie w nieustaleniu przez Sad pierwszej instancji treSci umowy pomiedzy szkola a firma (...) i ustalenie
mimo nie dajacych sie rozstrzygnaé¢ watpliwos$ci stanu faktycznego na niekorzysé oskarzonego. Dla czynienia ustalen
faktycznych oraz wyciggania wnioskéw co do realizacji znamion typu czynu zabronionego z art. 271 § 1 kk nie miala
znaczenia wskazywana przez Skarzacego treéé umowy. Istotnym bowiem byt dalszy etap. Srodki (cze$¢) przeznaczone
na sfinansowanie dostawy zaméwionych szafek mialy pochodzié ze Srodkéw publicznych wydatkowanych przez
Gmine. To wlaénie oskarzony czynigc adnotacje na fakturze wystawionej przez firme (...) potwierdzal wystapienie
podstawy faktycznej do uruchomienia Srodkéw publicznych. Te adnotacje stanowily poéwiadczenie, ze Gmina
wydatkowala $rodki publiczne na wlasciwy cel. Sama za§ umowa dostawy szafek, w tym termindw jej realizacji czy
warunkéw zaplaty, z punktu widzenia realizacji znamion typu czynu zabronionego z art. 2771 § 1 kk, byla irrelewantna.
Laczyla bowiem strony umowy i dla nich byla dokumentem wewnetrznym. Faktura ta stawala sie dopiero po
dokonaniu na niej przez upowazniong osobe (oskarzonego) stosowanych adnotacji dokumentem istotnym z punktu
widzenia wydatkowania §rodkéw publicznych przez Gmine. PoS§wiadczenie za$ prawdziwos$ci okolicznoéci zwigzanych
z realizacja tej dostawy bylo dowodem wydatkowania przez Gmine §rodkéw zgodnie z ich przeznaczeniem. Te za$s
okoliczno$ci nie sg watpliwe, bo nawet oskarzony na nie wskazuje w swoich wyjasnieniach.



W wypadku wyrazonej w art. 5 § 2 kpk reguly in dubio pro reo, trzeba podkresli¢, ze przepis ten odnosi sie do
»~watpliwosci” sadu, a nie stron, czy ich reprezentantow procesowych. Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze
sytuacja rownoznaczna z ,hie dajacymi sie usungé watpliwo$ciami” jest kategorig obiektywna w tym sensie, ze ani
zasady logicznego rozumowania, ani zasady do$wiadczenia zyciowego lub nauki nie pozwalaja usungé okre$lonego
faktu. Nie ma to zatem nic wspolnego z subiektywnymi ocenami stron procesowych. Oceny te nie powoduja ani
powstania stanu ,nie dajacych sie usuna¢ watpliwoséci” i tym samym nie kreuja naruszenia prawa procesowego
(postanowienie SN z 15 kwietnia 2004 r., IT KK 369/03, LEX nr 109464), ani tez same takie oceny, nie sa w stanie
takich watpliwoéci usunaé. Przeciez z treéci uzasadnienia wyroku wynika w sposéb oczywisty, ze Sad I instancji
nie powzial jakichkolwiek watpliwoéci natury faktycznej, co do przebiegu zdarzen i zachowan oskarzonych. Skoro
zatem takich watpliwo$ci nie powzial, to nie moglo doj$¢ do naruszenia art. 5 § 2 kpk. Fakt, iz takie watpliwosci
zdaje sie mie¢ Skarzacy, a wynikajg one raczej z niewlasciwej oceny dowoddw, nie oznacza, ze dyspozycja normy
art. 5 § 2 kpk zostala naruszona. Truizmem jest twierdzenie, iz watpliwo$ci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2
kpk, odnosza sie do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materiatu
dowodowego wynikaja roézne wersje, a zadnej z nich nie daje sie wyeliminowaé droga dostepnej weryfikacji. Nie
naleza do nich natomiast watpliwo$ci zwigzane z problemem oceny dowodow, a wiec, ktory z wzajemnie sprzecznych
dowodow zasluguje na wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli Sad dokona ustaleni na podstawie swobodnej oceny
dowoddw, odpowiadajacej zasadom logiki i do§wiadczenia Zyciowego i w zgodzie z art. 410 kpk, a ustalenia te sa
stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 kpk (wyrok SA w Katowicach z dnia 5 czerwca 2007 roku, sygn.
akt IT AKa 173/07, Prokuratura i Prawo — Dodatek Orzecznictwo 2008, nr 2, poz. 26). Zarzut obrazy art. 5 § 2
kpk bylby stuszny woéwczas, gdyby po przeprowadzeniu wszystkich istotnych dowodéw i poddaniu ich ocenie, w
ramach dyrektywy okre§lonej w art. 7 kpk wyciagniete zostaly wnioski, ktére prowadza do ustalenia co najmniej
dwoch réwnorzednych, rownie prawdopodobnych, wersji przebiegu zdarzen. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie
zaistniala, a to Ze w spos6b nieuprawniony postrzega ja Skarzacy, nie oznacza trafnosci tak postawionego zarzutu.
Jezeli pewne ustalenia faktyczne zalezne sg od np. dania wiary lub odmoéwienia jej zeznaniom $§wiadkéw, to nie mozna
mo6wié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego
dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobodnej oceny dowoddw wynikajace z treSci art. 7 kpk (wyrok SN z 11 pazdziernika 2002 r., V KKN
251/01, LEX nr 56836).

Jednoczes$nie, co nalezy z moca podkresli¢, ze nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnoszac
watpliwoéci strony, co do treSci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie
sq bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwo$ci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiScie powzial watpliwosci co do tredci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnat
je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realidéw konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byt
powziaé (postanowienie SN z dnia 8 maja 2015, III KK 333/14, LEX nr 1713025). Nadto podnoszone przez Skarzacego
okoliczno$ci, jako rozstrzygniete na niekorzy$¢é oskarzonego, nie mialy zadnego wplywu na tre$c zaskarzonego wyroku.

Nie jest zasadny zarzut obrazy prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku, a to art. 442 § 3
kpk poprzez zignorowanie zapatrywan prawnych i zalecen zawartych w wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie z
dnia 20 listopada 2014 r. (sygn. akt II Ka 535/14). Przytoczy¢ bowiem nalezy, iz w uzasadnieniu cytowanego przez
Skarzacego judykatu 6wczesny Sad Odwolawczy wskazal ,nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w kwestii
realizacji znamion czynu stypizowanego w art. 271 kk, jak rowniez winy oskarzonych w zakresie stawianych zarzutow,

nalezy stwierdzié, ze dowody jakimi dysponowal Sad w chwili wydawania wyroku nie pozwalaly na przyjecie, ze
okoliczno$ci popelnienia czynu nie budza watpliwo$ci. Zasada bezpos$redniosci pozwoli w ocenie Sagdu Okregowego na
wyjadnienie wszystkich okoliczno$ci zdarzenia.” O znaczeniu zasady bezposrednio$ci dla oceny zaskarzonego wyroku
wskazano juz weze$niej, natomiast w uzasadnieniu tamtego orzeczenia czytamy dalej: ,przedstawiane wywody, co
oczywiste powinny zosta¢ odczytane przez Sad I instancji jako zalecenie skierowania sprawy na rozprawe gléwna,
podczas ktérej wszystkie istotne dla jej rozstrzygniecia kwestie zostang poddane wszechstronnej i rzetelnej analizie,
w tym réwniez ustalenia, czy doszlo do realizacji znamion czynu zabronionego z art. 271 § 1 kk czy tez z art. 2718
2 kk”. Brak jest zatem jakichkolwiek wskazan prawnych, ktére mialyby Sad ponownie rozpoznajacy sprawe wiazac,




a ktorych Sad Rejonowy by nie zrealizowal. W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad ten bowiem wystuchatl
oskarzonych i $wiadkow. Zgromadzil material dowodowy, ktory poddal szczegblowej ocenie. Dokonal rowniez ustalen,
kiedy zostal sporzadzony przez K. B. reczny zapis o tresci ,,Szafy szkolne ubraniowe zostaly zakupione i przymocowane
na stale w szatni Zespotu Szkél w G. M..” z wlasnorecznym podpisem tej oskarzonej. Poczynil takze Sad Rejonowy
ustalenia w zakresie chronologii czasowej wydania polecenia przez dyrektora T. J. i zamieszczenia przez T. J. pieczeci
o treSci ,sprawdzono pod wzgledem merytorycznym” i o treSci ,,zatwierdzam do wyplaty” oraz zlozeniu podpisu przez
dyrektora. W tych okoliczno$ciach tak sformulowany zarzut apelacyjny jest chybiony.

Sad Rejonowy w poprawny sposob przeprowadzil postepowanie dazac do wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci
faktycznych czynu przypisanego oskarzonemu T. J., za§ w pisemnym uzasadnieniu wyroku rzeczowo, obiektywnie
ustosunkowatl sie do zgromadzonych dowodéw, dokonal ich obiektywnej oceny i prawidlowo ustalil stan faktyczny
sprawy. Sad Rejonowy wskazal rzeczowo, ktore z dowoddéw uznal za wiarygodne i podal przyczyny, z uwagi na ktore
dowodom przeciwnym odmoéwil wiary. Ocena dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnoSci,
jest w pelni logiczna, zgodna z regulami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i zasadami do§wiadczenia
zyciowego pozostajac tym samym pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. W oparciu o bezblednie ocenione dowody Sad
Rejonowy poczynil niewadliwe ustalenia faktyczne trafnie stwierdzajac, ze oskarzony wyczerpat znamiona typu czynu
zabronionego z art. 271 §1 kk. W zwigzku z argumentami apelacji nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy wladny byl
poczyni¢ ustalenia faktyczne w oparciu o wyja$nienia oskarzonych T. J. i K. B., jak réwniez Swiadkow P. B., B. £.i M. S.
skoro uznal te dowody za wiarygodne, a jednocze$nie przekonujaco wykazal, ze dowody przeciwne nie sg wiarygodne
co do istoty zdarzenia. Nalezy rowniez stwierdzié, ze Sad Rejonowy za podstawe ustalen faktycznych przyjal nie tylko
wypowiedzi osobowych zrodel dowodowych, ale takze tre$¢ dokumentow, co apelujacy zupelnie pominal. Reasumujac,
nalezy zaznaczyc¢, iz Sad Rejonowy poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne.

Sad Okregowy uznal natomiast racje twierdzeniom obroncy oskarzonego o btednym przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego oskarzonemu jest wysoki. Warunkiem jednak badania spolecznej
szkodliwoéci czynu jest stwierdzenie jego bezprawno$ci. Trzeba pamietac, ze na gruncie kodeksu karnego najszersze
zakresowo jest pojecie czynu, a najwezsze - przestepstwa. Czynem jest zachowanie czlowieka (zar6wno dzialanie, jak i
zaniechanie) postrzegalne zewnetrznie, ukierunkowane na pewien cel i donioste spolecznie. Czynem zabronionym jest
tylko zachowanie, ktorego cechy (znamiona) zostaly okresSlone w ustawie i ktdrego popelnienie jest zabronione pod
grozba kary. Przestepstwem jest natomiast czyn zabroniony bezprawny, zawiniony i spolecznie szkodliwy w stopniu
wyzszym niz znikomy (wyrok SA w Krakowie z dnia 17 marca 2016 r., II AKa 301/15). Ustawodawca nie definiuje
samego pojecia spotecznej szkodliwosci, ale okresla jakie okoliczno$ci nalezy bra¢ pod uwage przy ocenie stopnia
spolecznej szkodliwosci (art. 115 § 2 kk). Dla bytu przestepstwa niezbedna jest jego materialna cecha (art. 1 § 2 kk
w zw. z art. 115 § 2 kk). Przestepstwem jest czyn nie tylko formalnie wyczerpujgcy znamiona okre§lone w ustawie
karnej, ale i godzacy w substancjalne dobra spoleczne, uznawane przez spoleczenstwo i pozostajace pod ochrona nie
tylko prawa karnego, ale i innych systemdw normatywnych. Czyn ten musi wykazywaé obiektywna aspotecznos¢ jako
skierowany przeciwko warto$ciom akceptowanym przez spoleczenstwo. Przy prawidlowych ustaleniach faktycznych i
wyciagnietych wnioskach odno$nie bezprawnosci przypisanego oskarzonemu zachowania wyczerpujacego znamiona
typu czynu zabronionego z art. 271 § 1 kk, nie mozna zgodzi¢ sie w realiach dowodowych niniejszej sprawy, z ocena
stopnia jego spolecznej szkodliwo$ci. Co determinuje decyzje Sadu Odwotawczego o uchyleniu wyroku w zaskarzonej
czesci (pkt I, IT i V) i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk umorzeniu postepowania o czyn
z art. 271 § 1 kk zarzucony oskarzonemu T. J., stosownie do dyspozycji art. 437 § 2 kpk. O znikomym stopniu
spolecznej szkodliwo$ci zachowan oskarzonego $wiadczyly bowiem rodzaj i charakter naruszonego dobra oraz rozmiar
wyrzadzonej szkody (nieprawidlowosSci formalne, a nie zamach na mienie Gminy, brak woli dzialania na szkode
Gminy, a wrecz dzialanie w interesie reprezentowanej jednostki oSwiatowej), sposéb i okolicznoSci popelienia
czynéw (wiele czynnikéw obiektywnych, wymuszajacych zachowanie oskarzonego, przy jednoczesnej presji czasu),
nadto motywacje (cheé zabezpieczenia platnoéci zawartej umowy, utrata $rodkéw jej finansowania w nastepnym
roku). Oskarzony ,,w dacie wystawiania” po$wiadczajacych nieprawde dokumentu (uczynienia adnotacji na fakturze)
niewatpliwie zakladal, Zze dojdzie do realizacji dostawy zamowionych szafek (w tym wyrazala sie istota jego zamiaru i
motywacja postepowania). Mial podstawy tak sadzi¢. Jego przekonanie mialo oparcie w obiektywnych i racjonalnych



podstawach, a w szczegdlnoéci w wynikalo z dotychczasowej niezakléconej wspodlpracy z dostawca. Wszystkie te
okoliczno$ci zaréwno strony przedmiotowej jak i podmiotowej sprawiaja, ze natezenie spolecznej szkodliwosci
zachowania oskarzonego jest subminimalne uzasadniajace, ze przypisany mu czyn z uwagi na znikomy stopien
spolecznej jego szkodliwoéci nie stanowi przestepstwa. Konsekwencja umorzenia postepowania w tej czesci jest
zgodnie z art. 632 pkt 2 kpk obcigzenie kosztami procesu w tym zakresie Skarbu Panstwa.

Poniewaz faktura (opisana w wykazie nr 1/77/14) stanowiaca dowod rzeczowy jest dokumentem potwierdzajacym
zawarcie umowy dostawy i podstawe roszczen wobec tego podmiotu, na podstawie art. 230 § 2 kpk, nalezalo zwrdécié
ten dowod rzeczowy Zespolowi Szkot w G..

Majac na wzgledzie powyzej wskazane okolicznoSci, na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 449 kpk i art. 456 kpk, Sad
Odwolawczy orzekl jak w sentencji wyroku.
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