Sygn. akt IT Ka 2778/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2016r.

Sad Okregowy w Rzeszowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)
Sedziowie: SSO Marzena Ossolinska-Ples

SSO Grzegorz Maciejowski

Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Rebisz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla miasta Rzeszow — Magdaleny Solarewicz-Kraus i oskarzyciela
positkowego (...) Sp.z0.0.z/swR.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 21 lipca 2016r., 27 pazdziernika 2016r. i 20 grudnia 2016r.
sprawy R. M.

oskarzonego z art. 276 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 KKk, art.
284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 10 lutego 2016r., sygnatura akt IT K 1088/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla orzeczenia oparte na przepisach art. 85 kk, 86 § 1 kk, 69 § 1 kk oraz 70 § 1 pkt 1 kk oraz kary jednostkowe
wymierzone na podstawie art. 284 § 2 kki art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk,

b) z opisu czynéw zarzucanych w pkt IIT i IV i przypisanych oskarzonemu eliminuje sformulowanie: ,pomimo
wezwania do zwrotu przedmiotowego pojazdu przez Prezesa firmy (...) Sp. z 0.0. W. L. (1) nie dokonal jego zwrotu
a dodatkowo nie poinformowatl go, iz”,

¢) zopisu czynu zarzucanego w pkt V i przypisanego oskarzonemu eliminuje sformulowanie: ,pomimo wezwania do
zwrotu przedmiotowego pojazdu przez Prezesa firmy (...) Sp. z 0.0. W. L. (1) nie dokonal jego zwrotu a dodatkowo nie
poinformowal go, iz” oraz ustala, ze zostal on popelniony w dniu 27 sierpnia 2012 r.,

d) zarzucane w pkt II, ITI,IV,V,VI i przypisane oskarzonemu czyny kwalifikuje jako przestepstwa z art. 284 § 2 kk w
zw. z art. 4 § 1 kk i przyjmujac, ze zostaly popelnione w podobny sposdb, w krétkich odstepach czasu na podstawie art.
284 § 2 kkiart. 33 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kki w zw. z art. 4 §1 kk wymierza za nie kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac wysokosé jednej
stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

e) napodstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare laczna 1 (jednego) roku
i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



f) na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 3 (trzech),

g) uchyla orzeczenie w przedmiocie zwrotu wydatkéw poniesionych przez L. K.,
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. kwote 723,24 (siedemset dwadzieScia trzy 24/100) zl tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasagdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 939,92 (dziewieéset trzydziesci dziewie¢ 92/100) zi
tytulem kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, zwalniajac go w pozostalym zakresie od ponoszenia tych
naleznoSci,

V. zasgdza od R. M. na rzecz (...) Sp. z0.0. z siedziba w R. kwote 588 (pieéset osiemdziesiat osiem) zl tytulem zwrotu
wydatkéw zwigzanych z wystepowaniem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

SSO Tomasz Wojciechowski
SSO Grzegorz Maciejowski SSO Marzena Ossolinska-Ples

Sygn. akt IT Ka 278/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 10 lutego 2016r. sygn. akt II K 1088/13 uznal oskarzonego R. M. za
winnego wystepku

z art. 276 § 1 kk w zw. z art. 12 kk oraz pieciu przestepstw z art. 284 § 2 kk

w zw. z art. 12 Kk, za ktdre skazal go na kare laczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3 oraz kare laczna grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej w kwocie 10 zl.

Wyrok ten zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$c tego orzeczenia, a
polegajacy na uznaniu:

- ze umowa dzierzawy nieruchomosci w W., zawarta pomiedzy sp6ika (...) sp. zo.0.a firma (...), nie byla realizowana
w sytuacji gdy Sad opiera sie jedynie na zeznaniach pokrzywdzonego, a ponadto zapadly dwa wyroki przeciwko spolce
(...) sp. z 0.0., ktore nie byly zaskarzane w zwiazku z powyzszym twierdzenia pokrzywdzonego s3 formulowane jedynie
na uzytek niniejszej sprawy,

- ze dokumentacja z biura (...) zostala odebrana przez oskarzonego w sytuacji, gdy w aktach sprawy zalega protokol
podpisany przez Prezesa Zarzadu spolki (...) sp. z 0.0., co jednoznacznie wskazuje, ze w/w odebral dokumentacje,

I1. obraze przepisoéw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny materialu dowodowego i przyjecie, ze:

- wyjasénienia oskarzonego R. M. nie zasluguja na wiare
w sytuacji, gdy oskarzony w sposob szczegbdlowy wskazal jaka umowa laczyta w/w z pokrzywdzonym oraz jak
przebiegaly rozliczenia pomiedzy w/w,

- zeznania pokrzywdzonego zastuguja na wiare w sytuacji, gdy pokrzywdzony kilkakrotnie zmienial swoje zeznania i
jest w nich wiele rozbieznoéci,



- zeznania Swiadka M. K. (2) zastluguja na wiare w sytuacji, gdy w/w zostal prokurentem spoiki (...) sp. z 0.0. dopiero
01.09.2015r. i informacje posiada jedynie od pokrzywdzonego,

- oskarzony przywlaszczyl samochody wskazane w akcie oskarzenia w sytuacji, gdy pomiedzy oskarzonym a Prezesem
Zarzadu spolki (...) sp. z o.0. istniala umowa, na zasadzie ktorej zona oskarzonego miala sta¢ sie wlascicielem w/w
samochod6éw w zamian za niedochodzenie roszczen z tytulu umowy dzierzawy nieruchomosci polozonej w W..

Majac powyzsze na uwadze autor apelacji wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego R. M. od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,
ewentualnie

- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Pomimo bezzasadnoSci apelacji nieodzowna stala sie ingerencja sagdu odwolawczego w tre$¢ zaskarzonego wyroku,
co znalazlo swoj wyraz w pkt
I orzeczenia wydanego w nastepstwie kontroli instancyjne;j.

W pierwszym rzedzie odnie$¢ sie nalezy do krytyki rozstrzygniecia dotyczacej czynu z art. 276 kk, ktora oparta zostala
na wzglednych przyczynach odwolawczych okreslonych zar6wno w art. 438 pkt 2 kpk, jak i nastepnej jednostce
redakcyjnej tego przepisu ustawy karnej procesowe;.

Niewatpliwie przyznaé trzeba racje skarzacemu, kiedy zwraca on uwage, ze w aktach sprawy znajduja sie protokoly
odbioru dokumentéw od B. (...) przez (...) Sp. z 0.0., ktore

w imieniu przyjmujacego podmiotu gospodarczego opatrzyl podpisem prezes zarzadu - W. L. (2) (k. 210 - 211), a takze
wskazuje na przeksztalcenia, jakim ulegly zeznania tego Swiadka odnosnie do okolicznoéci towarzyszacych podpisaniu
tego dokumentu w aspekcie udziatu oskarzonego

(k. 970 1 k. 986). Z drugiej jednak strony autor apelacji stracit zupelnie z pola widzenia — w przeciwienstwie do Sadu
Rejonowego — relacje komunikowane

w tej mierze przez (...), ktore sa klarowne

w swej wymowie co do tego, ze dokumentacja wydana zostata oskarzonemu, za$ podpisy na protokolach zlozyt W.
L. (2).

Podkresli¢ przy tym warto, Ze zeznania A. W. zyskuja racjonalne wsparcie, skoro wezmie sie pod uwage, ze umowe
o prowadzenie ksigg handlowych w imieniu (...) Sp. z o.0. zawarl prezes zarzadu tej osoby prawnej, za§ w jej
wykonywanie zaangazowany by} (poza jedna z pracownic) dyrektor generalny. Natomiast w zwigzku z wyjanieniami
oskarzonego, jakoby fakt wypowiedzenia mu pelnomocnictwa do reprezentowania spotki stanowil potwierdzenie
niepodobienstwa wydania mu dokumentéw, konieczne staje sie przypomnienie, ze odwolanie upowaznienia do
prowadzenia spraw spotki nastapilo w dniu 30 listopada 2012r. (najwcze$niej), a przekazanie dokumentacji tego
podmiotu gospodarczego mialo miejsce w dniu 26 wrze$nia 2012r.

Co wiecej, w kontekscie zasad dos§wiadczenia zyciowego, tudziez praktyki sadowej zachowanie oskarzonego wobec
wezwan dotyczacych m. in. zwrotu dokumentéw, ktérymi nie mial prawa rozporzadzac w sposéb wylaczny, odbiega i
to razaco od postawy, jaka winna cechowac¢ osobe zajmujaca sie sprawami spolki z nalezyta staranno$cia w rozumieniu
regul wlasciwych prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej. Oczywiste jest bowiem, ze tego rodzaju wezwania (nawet
gdyby zawieraly bezpodstawne zadania) nie powinny spotkac sie

z calkowitym zignorowaniem ze strony osoby prowadzacej cudze sprawy na podstawie udzielonego umocowania przez
organ spotki prawa handlowego,

a takie sg przeciez uwarunkowania rozpoznawanej sprawy.



W podsumowaniu tej czesci wywodu stwierdzic zatem trzeba, ze sad

I instancji — jakkolwiek przy ocenie znaczenia i mocy dowodowej zeznan W. L. (1) nie dostrzegl wyartykulowanej
powyzej odmienno$ci — nie popeil bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacych czynu z art. 276 kk. Od razu tez
odnotowaé wypada, ze kara jednostkowa wymierzona za ten wystepek nie przejawia cech razacej niewspotmiernosci
(w sensie surowosci)

w ujeciu art. 438 pkt 4 kpk. Przekonuje o tym w sposéb dobitny nie tylko liczba

irodzaj ukrytych dokumentéw oraz ich doniostosé dla dzialalnoéci podmiotu wpisanego do rejestru przedsiebiorcow,
tudziez jego likwidacji, lecz takze zrealizowanie czynnosci sprawczej przez dyrektora generalnego sp6lki, co taczy sie
ze znacznym poziomem naduzycia zaufania, jak rowniez z motywacji zastugujacej na szczeg6lne napietnowanie, gdyz
tak postrzegaé nalezy che¢ zapobiezenia jakiejkolwiek rzetelnej formie rozliczenia oskarzonego

z prowadzenia spraw sp6iki, ktore nie bylo wolne od podejmowania dziatan na jej szkode (do czego przyjdzie nawigzac
w dalszej czedci uzasadnienia).

Drugi podstawowy kierunek krytyki zaskarzonego wyroku sprowadza sie do zagadnienia czy umowa dzierzawy
nieruchomoésci polozonej w W. W. zawarta pomiedzy zona oskarzonego, prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod
firma (...) A. M., a (...) Sp. z 0.0. byla wykonywana (jak utrzymuje obrona, wywodzac z tego dalsze skutki, w tym
odnoszace sie do wylaczenia odpowiedzialnoéci karnej R. M. za przywlaszczenie pojazdéw mechanicznych), czy
tez stanowila ona czynno$¢ prawna pozbawiona relewantnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy (jak
przyjat sad orzekajacy). Racje tego nurtu wnoszacy $rodek odwolawczy takze upatrywal we wzglednych przyczynach
odwolawczych wymienionych w art. 438 pkt 21 3 kpk.

Whbrew mniemaniu skarzacego fakt uprawomocnienia sie nakazow zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanych
w sprawach Sgdu Rejonowego

w R. prowadzonych pod sygnaturami V GNc 2070/13 i V GNc 845/13 sam w sobie nie wystarcza do przyjecia, ze
twierdzenia W. L. (1) tyczace sie okoliczno$ci zawarcia umowy dzierzawy oraz faktycznego niewykonywania tego
stosunku zobowigzaniowego sformulowane zostaly jedynie na uzytek sprawy karnej.

Przede wszystkim przypomnie¢ trzeba, ze sad I instancji byl wladny,

w ramach przyznanej mu samodzielnoéci jurysdykcyjnej, do samoistnego rozstrzygniecia tego zagadnienia, bowiem
przedmiotowe nakazy zaplaty pomimo przymiotu prawomocnoSci nie majg charakteru ksztaltujacego prawo lub
stosunek prawny, a jako takie nie byly wiazace dla sadu orzekajacego w $wietle tredci art. 8 § 2 kpk.

W aspekcie zwrotu dotyczacego braku zaskarzenia wskazanych nakazéw zaplaty dla porzadku zaakcentowa¢ warto
ito, ze w obu sprawach dokonano tzw. doreczenia zastepczego, a zatem nie jest wykluczony wariant, iz zaniechanie
wniesienia §rodka zaskarzenia bylo nastepstwem przyczyn niezaleznych od organu uprawnionego do reprezentowania
spoiki.

Niezaleznie od zamieszczonych powyzej uwag zeznania W. L. (1), w ktoérych podal on, ze czynigc zadoé¢ Zyczeniu
oskarzonego i jego Zony, zawarl umowe dzierzawy nieruchomosci potozonej w W., gdyz nawigzanie tego stosunku
prawnego mialo na celu poprawe sytuacji majatkowej A. M., jako ze oboje malzonkowie mieli wéwczas problemy
finansowe, wpisuja sie w 0go6l zachowan §wiadka zdeterminowanych zaufaniem, jakim darzyl w tamtym czasie swego
krewnego. Swiadczy o tym otwarte przyznanie z jego strony, Ze nie jest w stanie powiedzie¢ jaka korzys¢ uzyskala
A. M. w nastepstwie zawarcia przedmiotowej umowy, bowiem w rozumieniu powszechnym nic nie sprzeciwia sie
przyjeciu, aby za powdd odstapienia od dociekliwo$ci w tej kwestii (skadinad wlasciwej osobie nalezycie dbajacej o
wlasne sprawy) uznac towarzyszace mu przekonanie

o uczciwoéci kuzyna, co wyeksponowal ten mezczyzna.

Omawiany fragment depozycji W. L. (1) doznaje wsparcia w postanowieniu pomieszczonym w § 8 ust. 1 umowy
dzierzawy z dnia 29 marca 2011r. Idzie wszak o to, ze oznaczenie czasu trwania umowy na 30 lat, bez mozliwosci
wypowiedzenia jej przez zadna ze stron (nawet w wypadkach okreslonych w treéci stosunku zobowiazaniowego)
bez watpienia sprzyja wykreowaniu wrazenia odno$nie do trwalego i odznaczajacego sie duza doza stabilnoSci



uksztaltowania wzajemnych praw i obowigzkéw stron. To za$ nie jest juz bagatelne z punktu widzenia interesantow
malzonkéw M., zwazywszy chociazby na zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych w domku wylaczonym spod dzierzawy,
aczkolwiek wzniesionym na tej samej nieruchomo$ci gruntowej, ktéra objeta zostala przedmiotem umowy.

Na rzecz tezy prezentowanej przez W. L. (1) przemawia inne jeszcze okoliczno$¢ wynikajaca z dokumentow
zgromadzonych w aktach sprawy. Oto6z, gdyby umowa dzierzawy nie byla dotknieta wada o$wiadczen woli w postaci
pozornoSci, to trudno byloby dopatrzeé sie racjonalnej podstawy, dla ktorej (...) Sp. z o.0., dysponujac o$rodkiem
szkoleniowo — wypoczynkowym, mialaby zacigga¢ zobowigzanie wobec (...) Sp. z 0.0.

z tytulu noclegbéw i wyzywienia na kwote 23.367,11 zl, co wynika z treSci faktury VAT nr (...) z dnia 30 maja 2011r.
(k. 156).

W $wietle zaprezentowanych powyzej racji stanowisko Sadu Rejonowego wytrzymuje konfrontacje z twierdzeniami
podniesionymi w §rodku odwolawczym, a jako takie zyskuje akceptacyjna ocene Sagdu Okregowego.

Dalsza kwestia jest istnienie umowy pomiedzy oskarzonym a (...) Sp. z 0.0., na podstawie ktérej miatoby nastgpic¢
przeniesienie prawa wlasno$ci okre$lonych co do tozsamos$ci pojazdow mechanicznych na rzecz A. M. w zamian za
odstgpienie od dochodzenia roszczen z tytutu dzierzawy nieruchomosci polozonej w W., do czego odwolal sie wnoszacy
apelacje.

W. L. (1) przeczyl nawigzaniu tego rodzaju stosunku prawnego, a z drugiej strony zaréwno oskarzony jak i
jego malzonka nie dostarczyli zadnego dokumentu, ktéry obejmowalby oSwiadczenia woli 0s6b uczestniczacych w
dokonaniu tej czynno$ci prawnej, co jest w zasadzie regula

w warunkach obrotu prawnego z udzialem podmiotéw prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza, aczkolwiek godzi sie
zaznaczy¢, ze okoliczno$¢ ta nie determinuje jeszcze sposobu rozstrzygniecia komentowanego zagadnienia.

Przyzna¢ tez wypada, ze wyrazona we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia konkluzja co do braku faktycznego
wykonywania umowy dzierzawy z uwagi na jej pozorny charakter, w sposéb nieuchronny rzutuje na rezultat
wnioskowania takze i w kwestii bedacej aktualnie w zasiegu zainteresowania sagdu odwolawczego. Nie przesadza to
jednak o automatycznym ograniczeniu kontroli instancyjnej, skoro analiza akt sprawy dostarcza kolejnych rzeczowych
argumentow, ktorych wymowa jest jednoznaczna w kierunku na niekorzy$¢ tezy forsowanej przez obrone.

Rzecz mianowicie w tym, iz w przedlozonych na rozprawie odbytej

w dniu 19 listopada 2015r. odpisach pozwdéw o zaplate w postepowaniu upominawczym z dnia 18 lutego 2013r. oraz
14 marca 2013r. prézno poszukiwaé jakichkolwiek wzmianek dotyczacych pomniejszenia zgloszonego zadania

o kwote odpowiadajacg wartoséci nabytych przez A. M. pojazdéw mechanicznych, chociaz widnieje sformutowanie,
ze ,pozwana zalega z oplata czynszu od maja 2011r. do stycznia 2013r.” (k. 956) oraz zapis ,,Pozwana zalega z oplata
podatku od nieruchomosci za rok 2011 oraz 2012r. Przy czym za rok 2011 zaleglo$¢ wynosi (...) z tej racji, iz pozwana
dzierzawila nieruchomos$é od kwietnia 2011r.” (k. 964). Przeczy to w sposob oczywisty oS§wiadczeniu oskarzonego,
jakoby skierowanie sprawy na droge postepowania sagdowego bylo efektem tego, ze przystlugujace (...) Sp. z o.o.
wierzytelno$ci z tytulu zaplaty ceny pojazddéw mechanicznych nie wystarczyly na pokrycie ciazacych na tej osobie
prawnej zobowigzan wobec A. M.. Za odrzuceniem twierdzenia oskarzonego przemawia tez proste zestawienie sumy
wartoSci przedmiotéw sporu w obu wskazanych powyzej pozwach z lgczng warto$cig samochodéw i koparki, ktore
ksztaltuja sie na poréwnywalnym poziomie, a jako takie w zadnym razie nie powinny umkngé przy podejmowaniu
decyzji

o sagdowym dochodzeniu roszczen.

Ponadto w $wietle zasad prawidlowego rozumowania niepodobna odméwié¢ shuszno$ci zapatrywaniu wyrazonego
przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego co do tego, ze jako pozbawione logiki nalezaloby postrzegac¢ zachowanie
W. L. (1), ktory majac dlug wobec zony oskarzonego, sprzedawalby na jej rzecz ruchomosci znacznie powyzej ich
rzeczywistej warto$ci. Tymczasem C. (...) nabyty w dniu 13 sierpnia 2012r. za kwote 4.000 zl zostal sprzedany w dniu
4 grudnia 2012r. za cene 10.000 z}, F. (...) kupiony w dniu 27 sierpnia 2012r. za kwote 3.500 zl zostal zbyty w dniu
4 grudnia 2012r. za cene 9.000 zl, za$§ H. nabyty w dniu 10 sierpnia 2012r. za kwote 1.500 zl zostal zbyty poczatkiem



grudnia 2012r. za cene 6.900 zl. Natomiast uwaga oskarzonego dotyczaca zwiekszenia warto$ci pojazdow wskutek
napraw dokonanych przez prowadzacego komis zachowuje racje bytu jedynie w odniesieniu do samochodu marki V.
(...), ktoérego cena 5.900 zl (uzgodniona z A. M.) ulegla wzrostowi do poziomu 6.100 z} (taka uiscit L. K.).

Dla kompletno$ci wywodu nie sposob przejsé do porzadku nad tym, iz skarzacy zupeknie stracilt z pola widzenia tre$¢
udzielonego oskarzonemu w dniu 5 stycznia 2012 roku upowaznienia, ktéra nie pozostawia zadnych watpliwosci
co do tego, ze do rozporzadzenia majatkiem spolki w kwocie przekraczajacej 2.000 PLN wymagana byla zgoda
zarzadu i stosowne pelnomocnictwo. Zupelie odmiennie oceni¢ nalezy podejécie Sadu Rejonowego, ktory nie tylko
wyartykutowat te okolicznos$é, lecz takze wlasciwie ja zinterpretowal w aspekcie odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego
za zarzucone mu czyny z art. 284 § 2 kk.

Na marginesie zaznaczy¢ wypadnie i to, ze z punktu widzenia wiasciwego odkodowania treéci rzeczonego
upowaznienia relewantne znaczenie zyskuje rzeczywista warto$§¢ majatku podlegajacego rozporzadzeniu, a nie
jego wysoko$é zadeklarowana w dokumencie odzwierciedlajagcym czynnosé prawna. Jasne jest bowiem dla Sadu
Okregowego, ze wynikajgca z faktury VAT nr (...) z dnia 10 sierpnia 2012r. cena samochodu marki H. (1500 z}) nie
oddaje rzeczywistej wartoSci tego pojazdu, zwazywszy na fakt ze R. C. zaplacil za niego 7000 zl ok. cztery miesigce
p6Zniej i zmuszony byl wylozy¢ dalszg sume 2000 zl na sfinansowanie niezbednych prac remontowych.

Dygresyjnie — bo z punktu widzenia stylizacji érodka odwolawczego nie ma to wiekszego znaczenia — odniesc sie
wypada do tej czeSci wyjasnien oskarzonego, ktora obliczona byla na wykazanie, ze (...) Sp. z o0.0. nigdy nie nabyla
wlasno$ci koparki (...). Po pierwsze, adnotacja ,sprzet staje sie wlasno$cia kupujacego w momencie zaplaty” (zreszta
dwukrotna) znajduje sie jedynie na kopii faktury VAT nr (...) z dnia 8 czerwca 2011r. (k. 387), za$ oryginal tego
dokumentu wolny jest od tego zapisu (k. 96). Po wtére, ruchomos$¢ ta ujeta zostala w wykazach $rodkow trwalych
pokrzywdzonej osoby prawnej (k. 190-192), przy czym poczatek amortyzacji okre$lono data 1 lipca 2011r., a warto$é
zakupu odpowiada cenie netto widniejacej na opisanej powyzej fakturze. Po trzecie, (...) Sp. z 0.0. zawarla umowe
ubezpieczenia komunikacyjnego przedmiotowej koparki na okres od 16 marca 2012r. do 15 marca 2013r. (k. 94 -95),
a poprzednio obowigzujaca umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych, ktorej
strona byl jej poprzednik prawny, zostala wypowiedziana (k. 95/2, 97 — 98). Po czwarte,

w aktach sprawy brak jest faktury korygujacej wystawionej przez A. M., do ktorej odwotal sie oskarzony. Okolicznos$ci
te uzupehione

o zeznania W. L. (1) uprawniajg przeto do zakwestionowania wiarygodnoSci wyjaénien R. M. réwniez i w
komentowanym fragmencie.

Trafnie skarzacy zwraca uwage na posredni charakter zeznahh M. K. (2), aczkolwiek niestusznie ogranicza juz zrédlo
jego wiedzy do przekazéw pochodzacych od W. L. (1), skoro Swiadek ten wprost oznajmil, ze informacje uzyskat
takze od A. W.. W niczym nie zmienia to jednak ogladu, ze depozycje M. K. (2) kwalifikowaé nalezy jedynie jako
§rodek dowodowy o positkowym i uzupelniajacym znaczeniu wobec dowodow pierwotnych. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie dostarcza jednak podstaw do twierdzenia, izby sad I instancji przecenit na niekorzy$é
oskarzonego wymowe komunikatéw prezentowanych przez M. K. (2).

Ogdl wylozonych powyzej racji uprawnia zapatrywanie co do bezzasadnoSci podniesionych w apelacji zarzutow, z
ktoérych jeden zmierzal do wykazania wadliwo$éci w dokonanej przez Sad Rejonowy ocenie zgromadzonych w sprawie
dowodow, a drugi ukierunkowany byt na dowiedzenie bledow

w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Pomimo tej konstatacji utrzymanie w mocy
orzeczenia poddanego kontroli odwolawczej okazalo sie niemozliwe i to z dwéch powoddw.

Stosownie do tresci art. 413 § 2 kpk wyrok skazujacy powinien zawieraé dokladne okreSlenie przypisanego
oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna. Sposéb redakeji zaskarzonego wyroku jest klarowny w swej
wymowie, ze sad orzekajacy przyjal za wlasne zaproponowane przez prokuratora opisy czynéw zarzuconych
oskarzonemu w pkt IT — VI, o czym przekonuje uzycie kazdorazowo sformulowania dotyczacego uznania oskarzonego
za winnego zarzuconego czynu. Z drugiej strony pisemne motywy rozstrzygniecia wydanego przez sad I instancji nie



pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze organ ten prawidlowo odkodowal wszystkie ustawowe znamiona typu czynu
zabronionego okreSlonego w art. 284 § 2 kk, zwracajac przy tym uwage na kwestie manifestacji zamiaru wlaczenia
przez sprawce cudzych rzeczy do swojego majatku. W przedstawionym ukladzie procesowym jasne staje sie dla sadu
odwolawczego, ze oskarzony w chwili dokonania zbycia konkretnej rzeczy ruchomej pokrzywdzonej spotki, wbrew woli
organu uprawnionego do reprezentowania tej osoby prawnej, a takze z przekroczeniem udzielonego mu upowaznienia
do rozporzadzania jej mieniem, postapil z pojazdami mechanicznymi jak ich wlaéciciel, a zatem uzewnetrznil wowczas
zamiar przywlaszczenia cudzych sktadnikéw majatkowych. Natomiast p6zniejsze

(w ujeciu chronologicznym) ignorowanie przez oskarzonego wystosowanych do niego wezwan majacych za przedmiot
zwrot okreslonych co do tozsamo$ci rzeczy ruchomych spolki, traktowaé nalezy jako zachowania nastepcze wobec
przywlaszczenia.

W efekcie nieodzowne stalo sie wyeliminowanie z opisow czynéw zarzuconych w pkt III, IV i V oraz przypisanych
oskarzonemu sformutowania traktujacego o niedokonaniu zwrotu danego pojazdu pomimo wezwania oraz

o dodatkowym braku poinformowania W. L. (1) o uprzednim jego zbyciu, uznajac réwnoczeénie, ze czyny te
popelnione zostaly w dacie zbycia ruchomo$ci na rzecz A. M. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)
A.M..

Biorac pod uwage, ze wyrok wydany przez Sad Rejonowy zaskarzony zostal wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, za$ opis
czynu zarzuconego w pkt I nie zawieral zapisu odnos$nie do czasu rozporzadzenia samochodem marki H. (...), opisane
uprzednio ujecie nie moglo zyskac aktualnosci, gdyz prowadziloby to do niedopuszczalnego wyjscia poza granice
oskarzenia. W tym przypadku Sad Okregowy zmuszony byt skorelowaé date popeklienia przestepstwa z odmowa
uczynienia zado$¢ wezwaniu zdzialanemu ze strony zarzadu pokrzywdzonej spolki, z zastrzezeniem odstapienia
od konstrukeji czynu cigglego, opierajacego sie na wieloéci zachowan, gdyz w uwarunkowaniach sprawy istniejg
racjonalne podstawy do uznania, ze zamiar przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej byl pochodng jednego impulsu
woli, a tym samym jedno zachowanie determinowalo byt czynu zabronionego o znamionach okres§lonych w art. 284
§ 2 kk. Uwaga ta zachowuje aktualno$¢ réwniez w odniesieniu do czynu zarzuconego w pkt VI aktu oskarzenia.

Z kolei, statuowany w art. 91 § 1 kk ciag przestepstw jest instytucja prawa materialnego, z czego wynika powinnos§é
przyjecia go przez sad orzekajacy, jezeli tylko ujawnia sie przeslanki warunkujace jego zastosowanie, do ktérych
zaliczy¢ nalezy — wedlug brzmienia tego przepisu obowigzujacego do dnia 30 czerwca 2015r. - popelnienie przez
sprawce w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, dwdch lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Dla Sadu Okregowego jasne pozostaje
wypelienie wszystkich kryteriéw determinujacych zaistnienie tej szczegblnej formy realnego zbiegu przestepstw,
skoro czyny popelnione zostaly w sierpniu 2012r., badz w okresie pomiedzy pazdziernikiem

a listopadem 2012r., za$ sposob realizacji kazdej z czynno$ci wykonawczych byl co najmniej bardzo zblizony do siebie,
a w niektorych przypadkach nawet taki sam, przy czym sprawca w ogole nie byl dotychczas karany.

Przy wymiarze kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci i grzywny za ciag pieciu przestepstw z art. 284 § 2 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk sad odwolawczy positkowal sie okoliczno$ciami wskazanymi w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, akcentujac na niekorzy$¢ oskarzonego liczbe, rodzaj i znaczenie przywlaszczonych pojazdow w dzialalnosSci
gospodarczej pokrzywdzonej spolki, wysoko$¢ wyrzadzonej szkody, naduzycie zaufania przez osobe kwalifikowana,
gdyz taki przymiot przypisa¢ wypada dyrektorowi generalnemu oraz dzialanie

z checi zapewnienia bezpodstawnego zysku osobie bliskiej, za§ na jego korzy$¢ uprzednig niekaralno$¢. W ocenie
Sadu Okregowego kara respektujaca we wlaéciwej mierze zaréwno indywidualne cele resocjalizacyjno — wychowawcze
wobec oskarzonego, jak rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, a zwlaszcza
tej jego czesci, ktdrej znane sa czyny R. M., tudziez ich spolecznie niepozadane skutki, bedzie kara 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywna w wysokoSci 300 stawek dziennych przy przyjeciu wysokos$ci jednej stawki
dziennej grzywny na kwote 10 zk.

Natomiast orzekajac kare laczna pozbawienia wolnoéci sad odwolawczy zachowal w polu widzenia niezbyt bliski
zwigzek przedmiotowy pomiedzy czynem zarzuconym w pkt I, ktory chroni wiarygodno$é dokumentu, w tym



konkretnym przypadku w formie jego zniwelowania, a pozostalymi czynami godzacymi w mienie, a poSrednio w
prawo wlasnoSci. Podobnie ocenié trzeba relacje o charakterze podmiotowym, chociaz motywacja towarzyszaca
oskarzonemu w zakresie ukrycia dokumentacji pokrzywdzonej spotki mogla by¢ po czesci pochodng dopuszczenia sie
dzialan na szkode tej osoby prawnej, w tym przybierajacych postaé przywlaszczenia powierzonych rzeczy ruchomych.
W tej sytuacji nalezalo odwolaé sie do zasady czeSciowej absorpcji i uksztalttowaé kare laczng w wymiarze 1 roku i 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie podlegalo warunkowemu zawieszeniu na okres proby lat 3 z uwagi
na zakaz pogorszenia sytuacji oskarzonego, skoro srodek odwolawczy wniesiono wylacznie na jego korzysé.

Dopelnienie orzeczenia reformatoryjnego zamieszczonego w pkt I wyroku stanowi uchylenie rozstrzygniecia w
przedmiocie zwrotu wydatkdéw poniesionych przez L. K. bedace pochodna postanowienia wydanego na rozprawie w
dniu 27 pazdziernika 2016r. w oparciu o przepis art. 56 § 2 kpk.

Ponadto przyznano koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym w wysoko$ci 723,24 zl, ktéra uwzglednia liczbe dni rozpraw
oraz stawke podatku VAT, a obliczona zostala wedlug nastepujacej zaleznosci (420 zt + 84 zt + 84 zl) x 1,23.

W koncu, zasadzono od oskarzonego na rzecz (...) Sp. z o0.0. z siedziba w R. zwrot wydatkow zwiazanych z
wystepowaniem pelnomocnika

w postepowaniu odwolawczym w kwocie 588 zt (420 zt + 84 zl + 84 zl), jak réwniez czeSciowo obciazono R. M.
kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze. Na kwote 939,92 zt z tego tytulu sklada sie wynagrodzenie obronicy z
urzedu (619,92 z}), ryczalt z tytulu doreczenia wezwan i innych pism sagdowych (20 z1) i oplata w zwigzku ze skazaniem
na kare pozbawienia wolnoéci (300 zl). Natomiast zwolniono oskarzonego od oplaty naleznej wobec skazania na
grzywne, uznajac ze uiszczenie tej naleznosci byloby juz zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje materialng i
zyciows, a takze od wynagrodzenia przyznanego obroncy z urzedu w zwiazku z jednym terminem rozprawy, skoro
konieczno$é wznowienia przewodu sadowego wyniknela

z przyczyny niezaleznej od R. M., a lezacej po stronie organu procesowego.

Wyrok Sadu Okregowego znajduje oparcie w przepisach art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 11 2 kpk oraz art. 636
§ 1 kpki art. 624 § 1 kpk
w zw. z art. 634 kpk, a takze art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze.
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