Sygn. akt IT Ka 568/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2016 .

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)

Sedziowie: SSO Mariusz Sztorc

SSO Marcin Swierk

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Stafska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki — Rzucidlo
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2016 .

sprawy oskarzonego S. P.

o przestepstwo z art. 272 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i in.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 30 czerwca 2015 r., sygnatura akt II K 280/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 340 zt
k(trzysta czterdzieSci zlotych).

SSO Mariusz Sztorc SSO Tomasz Wojciechowski SSO Marcin Swierk

Sygn. akt IT Ka 568/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 30 czerwca 2015r. sygn. akt IT K 280/14 oskarzony S. P. uznany
zostal za winnego tego, ze:

I. wdniu 22.02.2012 1. w R. zlozyl w (...) Oddziale Wojewddzkim Narodowego Funduszu Zdrowia w trakcie toczacego
sie postepowania administracyjnego nieprawdziwe o$wiadczenie dotyczace braku uzyskiwania przychodéw w latach
2001 — 2002 i nie sktadnia zwigzanych z tym dokumentow

w Urzedzie Skarbowym w postaci deklaracji PIT przez co podstepnie wprowadzit

w blad funkcjonariusza publicznego wyludzajac po$wiadczenie nieprawdy w postaci decyzji Dyrektora (...) Oddzialu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23.03.2012 r. 0 objeciu S. P. obowiazkiem ubezpieczenia
zdrowotnego tj. popelienia wystepku z art. 272 kk i za to na podstawie art. 272 kk skazany na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



II. w dniu 07.12.2012 r. w R. usilowal doprowadzi¢ Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem

w postaci zwrotu skladek na ubezpieczenie spoleczne za lata 2001 — 2002 w kwocie 2.296,06 zl poprzez wprowadzenie
w blad pracownikéw ZUS co do swojego uprawnienia w zakresie zadania zwrotu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne
za ten okres w oparciu o poSwiadczajgca nieprawde decyzje Dyrektora (...) Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia z 23.03.2012 r. lecz zamierzonego celu nie osiggnat na skutek nieuwzglednienia wniosku tj.
popehienia wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk

w zw. z art. 286 § 1 kk skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk na kare
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 20 zl,

na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego jednostkowych kar pozbawienia
wolnoS$ci wymierzono mu kare laczna

8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo
zawieszono na okres préoby 2 lat,

ponadto na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe w kwocie 370
zl, jednoczeénie na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalniajac go w pozostalym zakresie od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych,

w koncu, na postawie 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Oddzialu
Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w R. kwote 840 z} tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych
z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika w osobie radcy prawnego J. Z..

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego, zaskarzajac go w calosci na korzysé oskarzonego i
zarzucajac:

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc,
wynikajacy z zastosowania przez Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, polegajacy na przyjeciu przez
Sad, iz oskarzonemu w przedmiotowej sprawie mozna przypisa¢ wine w czasie popelnienia zarzucanych mu czynow,
jak réwniez, iz zarzucane mu czyny zostaly popelione przez niego umySlnie w formie zamiaru bezposredniego
oraz, iz wola oskarzonego bylo wyludzenie po$wiadczenia nieprawdy w postaci decyzji Dyrektora (...) Oddzialu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia co do objecia obowiazkiem ubezpieczenia zdrowotnego, a nastepnie
doprowadzenie Zakladu Ubezpieczen Zdrowotnych Oddzial w R. do zwrotu nienaleznych mu skladek na ubezpieczenie
spoleczne za lata 2001 - 2002 w kwocie 2.296,06 zl, podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego niniejszej
sprawy zgodna z zasadami logiki

i doéwiadczenia zyciowego prowadzi do wnioskow przeciwnych;

b) naruszenie przepis6w postepowania karnego, ktére mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.

- art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 92 kpk poprzez naruszenie przez Sad zasady in dubio pro reo poprzez nierozstrzygniecie na
korzy$¢ oskarzonego watpliwosSci dotyczacych zasadniczego znaczenia materialu dowodowego i bledne wyciagniecie
wnioskow

z materialu dowodowego, ktoéry dotkniety zostal licznymi brakami niemozliwymi do uzupelnienia, co moglo miec
wplyw na tres¢ orzeczenia przez dokonanie blednych ustalen faktycznych w zakresie popelnienia przez oskarzonego

czynu;

- art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 92 kpk i art. 7 kpk, poprzez nieuwzglednienie wszystkich przeprowadzonych w sprawie
dowodow, ktore byly korzystne dla oskarzonego i mialy istotne znaczenie dla wydania wyroku, oraz poprzez dowolno$¢
w ocenie przeprowadzonych dowodéw, a w konsekwencji naruszenie zasady obiektywizmu

i pominiecie dowodo6w i okolicznoSci dzialajacych na korzysé oskarzonego jak



i naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, a w konsekwencji naruszenie zasady domniemania niewinnosci,
polegajacej na tym, ze wszelkie nie dajace sie usuna¢ watpliwosci winny by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego;

- art. 7 kpk poprzez wydanie orzeczenia w oparciu o dowolng a nie swobodna ocene materialu dowodowego,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, a w szczegbdlnoSci dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z
wyjas$nien oskarzonego, jak rowniez zeznanh pracownika ZUS - §wiadka G. S., co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia przez
poczynienie blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego;

- artykulu 424 kpk poprzez nie wskazanie na jakich dowodach opart sie Sad formulujgc i wydajgc wyrok, w jakim
zakresie uznal materiat dowodowy za zgodny
z prawda na jakich dowodach sie oparl;

c) z daleko posunietej ostroznos$ci, w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw, podnosze zarzut razacej
niewspétmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu S. P., a polegajacy na orzeczeniu wobec niego kary lacznej 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 2 lata oraz kary grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 20 zl, ktorej wysoko$c biorac pod uwage okolicznoéci sprawy, zachowanie sie
oskarzonego zaréwno przed jak i po popelnieniu przestepstwa stanowily przestanke do wymierzenia kary tagodniejszej
rodzajowo badz tez w nizszym wymiarze.

Majac powyzsze na uwadze autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego S. P. od
stawianych mu zarzutéw w caloSci, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja nosi cechy bezzasadno$ci.

W aspekcie zarzutu obrazy art. 424 kpk zwraca uwage brak spdjnosci stanowiska wyrazonego przez skarzacego. Z
jednej strony wytknat on, ze Sad Rejonowy nie wskazal ,w jakim zakresie uznal material dowodowy za zgodny

z prawdag, na jakich dowodach sie oparl” (k. 345). Nastepnie za$ (w cze$ci motywacyjnej Srodka odwolawczego)
przekonywal, ze teze jakoby oskarzony dopuscit sie popelienia zarzucanych mu czynéw, sad I instancji przyjal w
oparciu

o zeznania $wiadkow, jak réwniez zgromadzone w sprawie dowody z dokumentéw, przy czym interpretowal je
w sposob dowolny, wbrew zasadom logicznego rozumowania, nie uwzgledniajac okolicznoéci przemawiajacych za
przyjeciem opisu zdarzen wskazanych przez oskarzonego, a ,,uzasadnienie dlaczego odmdéwiono mu wiarygodnosci
wydaje sie mato przekonujgce”. (k. 346).

Wobec zaniechania rozwiniecia omawianej kwestii sad odwolawczy uznaje za celowe przytoczenie zapatrywania
wyartykulowanego w wyroku Sadu Najwyzszego

z dnia 15 stycznia 2014 r. V KK 229/13, Prok. i Pr. — wkl. 2014/4/19, LEX nr 1418901, ze ,Niespelnienie wymogow
z art. 424 kpk nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy zmiany lub uchylenia wyroku, skoro jest to uchybienie o
charakterze procesowym (art. 438 pkt 2 kpk), co wymaga wykazania mozliwego wplywu na tre$¢ orzeczenia. Jednak
uzasadnienie sad sporzadza po wydaniu wyroku. Tym samym naruszenie art. 424 kpk nie moze mie¢ wplywu na jego
tre$é. Natomiast braki

w zakresie elementéw skladowych uzasadnienia moga prowadzi¢ do wniosku, ze sad pierwszej instancji
nieprawidlowo wydal wyrok. Uzasadnienie wyroku odzwierciedla bowiem proces podejmowania przez sad decyzji co
do meritum sprawy”.

Tymczasem uwarunkowania niniejszej sprawy sa tego rodzaju, ze pisemne motywy zaskarzonego wyroku zawieraja
wymagane ustalenia faktyczne ze wskazaniem dowodoéw, z ktérych one wynikaja, ocene tych dowodéw, a takze
rozwazania prawne, czy tez przytoczenie okoliczno$ci dotyczacych zastosowanych Srodkow represji karnej, co z



pewnos$cia nie przyczynia sie do wzmacniania tego swoistego domniemania, izby orzeczenie poddane kontroli
instancyjnej mialo by¢ blednie wydane.

W sferze prawa procesowego skarzgcy wskazat jeszcze na obraze trzech innych przepiséw, a to art. 5 § 2, 92 oraz 7 kpk.

O naruszeniu dwoch pierwszych mowy byé nie moze z przyczyn do$¢ oczywistych. Ot6z na gruncie art. 5 § 2 kpk
miarodajne sg watpliwoéci sadu orzekajacego, a nie strony postepowania, zatem dopiero gdyby to organ procesowy
powzial watpliwosci, o ktéorych mowa w tym przepisie i nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonego, zasadny bylby
zarzut jego obrazy. Rzecz jasna z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie tylko nie wynika, aby Sad Rejonowy mial
jakiekolwiek watpliwoSci co do winy S. P., ale — wrecz przeciwnie — wylania sie klarowna konstatacja dlaczego i w
jakim zakresie owo zawinienie przypisano.

Zkolei, art. 92 kpk w odniesieniu do wyroku doznaje konkretyzacji w art. 410 kpk, co sprawia, ze relacja pomiedzy tymi
przepisami opiera sie na regule derogacyjnej specjalno$ci. Zreszta sam autor apelacji, jakby nie ufajac skutecznosci
tych uchybien, uzyt przy formulowaniu opartych na nich zarzutéw stylizacji wlasciwej dla obrazy art. 7 kpk. Co
wiecej, w uzasadnieniu Srodka odwolawczego ujawnil swe intencje, podajac wprost, ze podniesione zarzuty zmierzaja
faktycznie do jednej konkluzji, a mianowicie dowiedzenia, Ze sad I instancji blednie ustalil stan faktyczny (w efekcie
dokonania dowolnej oceny dowodow).

Jednak konfrontacja uzasadnienia zaskarzonego wyroku z dostepnym

w sprawie materialem dowodowym, uwzgledniajagcym wyniki uzupeklienia przewodu sadowego w postepowaniu
odwolawczym, uprawnia do wyrazenia pogladu, ze niczego nie mozna zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu w zakresie oceny
dowoddw zaréwno na poparcie oskarzenia przeciwko S. P., jak i stuzacych do obrony.

Rozwazania w tej mierze warto poprzedzi¢ odnotowaniem, ze skarzacy eksponujac niektére zdarzenia o istotnym
znaczeniu dla rozstrzygniecia pomingl pewne zachowania oskarzonego o tozsamej donioslo$ci. Ot6z juz w dniu 13
stycznia 2012 r. oskarzony w siedzibie (...) Oddzialu Wojewddzkiego (...) o§wiadczyl, ze przed 2011 r. nie prowadzil
dzialalnosSci gospodarczej, gdyz dopiero wowczas dokonal wpisu do ewidencji, zobowigzujac sie rownoczes$nie do
przedlozenia w okre§lonym terminie dokumentéw z Urzedu Skarbowego oraz Urzedu Miasta R. potwierdzajacych ta
okoliczno$¢ (k. 6). Stawiennictwo oskarzonego bylo przy tym nastepstwem doreczenia mu przez ten organ pisma z
dnia 23 grudnia 2011 r., w ktérym powiadamiano go o przedmiocie postepowania oraz poinformowano

o prawie zlozenia wyjasnien w sprawie i dostarczenia wszelkich dowodow, ktére moglyby mieé¢ znaczenie przy
ustalaniu obowigzku ubezpieczenia uprzedzajac jednoczeénie, ze skutkiem zaniechania dostarczenia dokumentéw
mogacych stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia bedzie wydanie decyzji w oparciu o material dowodowy zgromadzony
przez (...) Oddzial Wojewodzki (...) w R. (k. 3 - 4). Nastepnie w piSmie z dnia 27 stycznia 2012 r. oskarzony ponownie
udzielil informacji, ze w okresie od 1 stycznia 1999 r. do 8 marca 2011 r. nie prowadzil pozarolniczej dzialalno$ci
(wbrew temu, co utrzymywat ZUS) wyjaéniajac rownocze$nie, ze mial zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Firma Handlowo Uslugowa — (...) w okresie od 21 stycznia 2000 r. do 31 grudnia 2002 r. Do przedmiotowego
pisma zalaczone zostalo m. in. pismo Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w R. z dnia 26 stycznia 2012 r.
stanowigce zaswiadczenie wydane na wniosek podatnika celem przedlozenia w innym urzedzie (k. 12 1 17).

Niewatpliwie zgodzi¢ sie trzeba z wnoszacym Srodek odwolawczy, kiedy twierdzi on, ze omawiane za$wiadczenie
wydano na podstawie prowadzonej ewidencji podatnikéw, rejestrow i innych danych, w tym zeznan podatkowych
zlozonych przez podatnika, bo wynika to w przejrzysty sposob z jego tresci. Natomiast krytyczne uwagi budzi spos6b
jego interpretacji przez obrone w odniesieniu do lat 2001 — 2002. Sad Okregowy nie dostrzega bowiem zadnych
racjonalnych przestanek, by brak zamieszczenia przez organ, bedacy wystawca zaswiadczenia, wzmianki czy we
wskazanym przedziale czasowym S. P. deklarowal, badz nie, osiggniecie przychodu z tytulu prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej mialby by¢ odczytany jako faktyczny brak owego przychodu. Wszak takie podejScie kwalifikowaé nalezy
jako

z gruntu niedopuszczalne wypelnienie okre§long treScia ,milczenia” organu, co nieuchronnie prowadzi¢ musi do
rezultatu niemozliwego do zaakceptowania. Godne zaznaczenia jest i to, ze stanowisko Sagdu Okregowego nie jest
odosobnione, skoro (...) Oddzial Wojewodzki (...) w R. w taki sam sposéb odkodowal tre$é przedlozonego przez



oskarzonego za§wiadczenia, o czym $wiadczy dobitnie brzmienie wezwania z dnia 8 lutego 2012 r., ktérego adresatem
uczyniono S. P. (k. 18).

Dla kompletno$ci osadu odnotowaé wypada, ze ustalona w toku postepowania przyczyna rzeczonego opuszczenia,
jakkolwiek sensowna i niebegatelna, pozostaje bez wplywu dla prawidlowego znaczenia tego fragmentu
za$wiadczenia.

W ocenie sadu odwolawczego skarzacy przecenia doniostos¢ tej czeSci zeznan G. S., w ktoérej $wiadek podala: ,Moglt
(oskarzony — dop. Sadu Okregowego) domniemywac, ze nie osiggal dochodéw na podstawie zaswiadczenia jakie
zostalo mu wydane”. Po pierwsze, maja one probabilistyczny charakter, a na domiar stanowig wypowiedz zaliczana do
kategorii ocen a nie faktéw. Po wtore — co bardziej doniosle — sa pochodna $§wiadomo$ci tej kobiety, ktéra jest bardzo
wyraznie i jako$ciowo odmienna od poziomu wiedzy oskarzonego (do czego przyjdzie jeszcze powr6cié

w dalszej cze$ci uzasadnienia).

Zastrzezenia budzi zamieszczona w apelacji teza, jakoby niezasadnym bylo wymaganie od oskarzonego, aby
pomimo uzyskania stosownego za$wiadczenia wydanego przez Urzad Skarbowy co do deklarowania przez niego w
poszczegoblnych latach przychodu, skladal rowniez wniosek o wydanie kserokopii dokumentow zeznan badz deklaracji.
Majac bowiem na uwadze latwo zauwazalng luke w tresci za§wiadczenia, stylizacje wezwania pochodzacego od (...)
Oddzialu Wojewddzkiego (...) w R. co do zakresu zadania i skutku jego niewykonania w terminie oraz wlasciwy
oskarzonemu zaso6b wiedzy i do§wiadczenia bedacy pochodna wieloletniego uczestnictwa w dzialalno$ci gospodarcze;j
(wykonywanej

w réznych formach), to uprawniona staje sie konstatacja, ze wyjednanie wskazanych dokumentéw byloby pozadane
z punktu widzenia interesu podatnika, ktéry prowadzi wlasne sprawy z nalezyta starannoscia.

Bez watpienia tezy obroncze od stanowiska Sagdu Rejonowego roéznicuje

w wydatny sposoéb to, ze o ile oskarzony generalnie odwolat sie do niepamieci odno$nie do zaszlo$ci gospodarczych
(w tym takze ich wyniku finansowego) z lat 2001 — 2002 z uwagi na uplyw czasu, eksponujac przy tym stan
zdrowia psychicznego, o tyle sad orzekajacy odniodst sie do pewnych zdarzen wowczas zaistniatych, wskazujac z jakich
wzgledow poshuzyly one do odmowy mocy dowodowej wyja$nieniom oskarzonego w tym zakresie. Argumentacja
zaprezentowana przez sad I instancji jest rzetelna i prawidlowa, a tym samym zasluguje na akceptacyjna ocene sadu
wyzszego rzedu. Otéz zakup malarni proszkowej, jej uzytkowanie, a nastepnie wniesienie jako aparatu do innej spo6tki
w zamian za objecie przez S. P. udzialéw w podwyzszonym kapitale zakladowym stanowily dominujace (w znaczeniu
iloéciowym oraz doniosloéci) przejawy aktywnos$ci gospodarczej oskarzonego w ramach Firmy Handlowo Uslugowej
— (...) oraz laczyly sie z podejmowaniem szeregu czynnoéci faktycznych i prawnych. Z tego tez wzgledu musialy one
znaleZ¢ swe odwzorowanie w pamieci oskarzonego w rozmiarze umozliwiajacym mu ich odtworzenie, nawet po okoto
10 latach, chociazby w nieznacznym (szczatkowym) zakresie. Podkres§li¢ tez trzeba, ze z opinii sadowo — psychiatryczno
— psychologicznej wynika, iz funkcje pamieci i uwagi oskarzonego ujawniajg jedynie dyskretne zmiany o naturze
organicznej, ktore nie zaklocaja powaznie procesu odtwarzania z pamieci dokonanych w przeszloéci postrzezen.

Odwolujacy sie sporo uwagi po$wiecit zaswiadczeniu wydanemu przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w
R. wdniu 26 stycznia 2012 r., aczkolwiek trafnie tez dostrzegl, ze w pochodzie przestepstwa z art. 272 kk rozstrzygajace
znaczenie przyzna¢ nalezy oSwiadczeniu zlozonemu przez oskarzonego w dniu 22 lutego 2012 r. w postepowaniu
prowadzonym przez (...) Oddzial Wojewodzki (...) w R. (k. 20). Tyle tylko, ze dokonana przez skarzacego (podobnie
zresztg jak ze strony oskarzonego) wykladnia owego o$wiadczenia jest niemozliwa do zaakceptowania w $wietle
uwarunkowan rozpoznawanej sprawy. Rzecz mianowicie w tym, iz stwierdzenie oskarzonego: ,(...) w latach 2001 i
2002 nie mialem zadnych przychodéw, dlatego tez nie sktadalem deklaracji PIT do Urzedu Skarbowego”, pozostaje w
opozycji do stanu rzeczywistego, nie doznaje zadnego wsparcia w tre$ci za§wiadczenia Naczelnika Pierwszego Urzedu
Skarbowego

w R. z dnia 26 stycznia 2012 r., a przy tym nie odpowiada stanowi wiedzy S. P. w dacie jego zlozenia (o czym
byla juz mowa we wczeéniejszej czeéci uzasadnienia). Wpisuje sie za to w ciag wystgpien (pisemnych i werbalnych)



oskarzonego, w ktorych uporczywie kreowat on stan niezgodny z rzeczywistoS$cia, poczynajac od wypowiedzi z dnia 13
stycznia 2012 r. (utrwalonej w formie notatki urzedowej — k. 6), od ktérego w zasadzie nie odstapil.

Nie jest dla Sadu Okregowego przekonujaca krytyka obliczona na wykazanie, ze pismu z dnia 22 lutego 2012 r.
niepodobna przyznaé cech o§wiadczenia. Uzycie

w jego tresci przez oskarzonego stowa ,wyjaSniam” w niczym nie zmienia oceny, ze w relewantnym dla rozstrzygniecia
zakresie (powyzej zacytowanym) zawiera ono kategoryczne stwierdzenie pewnej okoliczno$ci, co mie$ci sie w zakresie
pojeciowym ,,o$§wiadczenia”. Niezaleznie od tej uwagi przypomniec trzeba, ze z punktu widzenia znamion przestepstwa
z art. 272 kk nie ma znaczenia sposob czy forma wprowadzenia w blad, byleby mialo ono przymiot podstepnego.

W zwiazku z przytoczeniem przez skarzacego zapatrywan prawnych wyrazonych przez Sad Najwyzszy na gruncie art.
272 kk, konieczne staje sie odnotowanie, ze zachowujac w polu widzenia skutek braku dostarczenia dokumentow
mogacych stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia w postaci wydania decyzji w oparciu

o material dowodowy zgromadzony przez (...) Oddzial Wojewddzki (...), daleko idaca przychylno$¢ organu dla
strony postepowania w sprawie o objecie obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej (o czym Swiadczy tre$¢ decyzji z dnia 23 marca 2012 r.), mozna zasadnie stwierdzié,
iz praktyka urzednicza w zakresie kontrolowania wiarygodno$ci informacji determinujacych tre$¢ wystawionego
s~pos$wiadczenia” ograniczala sie do niezbednego minimum rozumianego jako ich przyjecie przez organ oraz
zestawienie z materialem bedacym juz w jego dyspozycji w kontekscie formalnej zgodnoSci. W tym przypadku
»podstepno$¢” wprowadzenia w blad polegala na zlozeniu przez osobe uprawniona, bedaca strona postepowania i w
wykonaniu wezwania organu, falszywego o$wiadczenia co do braku przychodéw z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej w latach 2001 — 2002, a wiec

w okresie nieobjetym uprzednio przedlozonym zaswiadczeniem naczelnika wtasciwego urzedu skarbowego, ktore bez
weryfikacji pod wzgledem wiarygodnos$ci uznano za wystarczajgce dla wykazania prawdziwoéci twierdzen strony,
jedynie poprzez jego niesprzeczno$¢ z innym materialem zebranym przez organ. Skoro jedynie zachowanie wiekszej
(ponadprzecietnej) dozy starannoéci organu moglo wyprowadzi¢ go z blednego przekonania odno$nie do braku
przychodéw po stronie S. P. z okre$§lonego rodzaju aktywno$ci gospodarczej w oznaczonym czasie, to zbednym bylto
podejmowanie przez niego dalszych, bardziej przebieglych czy pozorujacych dziatan ukierunkowanych na falszywe
wykazanie nieosiagniecia owych przychodéw. W tej sytuacji zakwalifikowanie zachowania oskarzonego jako wystepku
z art. 272 kk nie jest dotkniete obraza tego przepisu ustawy karne;j.

Pozbawione oparcia w realiach sprawy jest tez twierdzenie wnoszacego apelacje (przyjete zreszta za wyjasnieniami
oskarzonego), jakoby to Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wezwal S. P. do swej siedziby, gdzie miano
go poinformowac o koniecznosci sporzadzenia pisma o zwrot nadplaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne za
lata 2001 — 2002, co tez mezczyzna ten uczynil. Lektura akt sprawy, w szczegdlnosci tego organu numer (...), jest
bowiem klarowna w swej wymowie, ze w piSmie z dnia 277 kwietnia 2012 r. (pierwszym w ujeciu chronologicznym)
zwrdcono sie do oskarzonego

o wyjaénienie faktycznego okresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, wskazujac na rozbieznosci pomiedzy
decyzja (...) Oddzialu Wojewddzkiego (...)

w R. z dnia 23 marca 2012 r. a dokumentami rozliczeniowymi Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w R.
dotyczacymi zgloszenia do ubezpieczenia zdrowotnego oraz platnos$ci sktadek. W odpowiedzi S. P. w piSmie z dnia 14
maja 2012 r. po raz kolejny oznajmil, ze w tym okresie nie uzyskal przychodéw i nie skladal deklaracji podatkowych.
Ponadto podal on, ze ksiegowa wskutek niewiedzy co do faktycznego nieprowadzenia dzialalnoéci gospodarczej
dokonywala wplat na konto ubezpieczenia zdrowotnego, poza innymi rozliczeniami.

Od razu uczyni¢ trzeba zastrzezenie, ze w warunkach aktywnosci gospodarczej — ze wzgledu na racjonalizm
podejmowanych dzialan — wersja forsowana przez oskarzonego, sprowadzajaca sie do odprowadzania skladek na
ubezpieczenie zdrowotne pomimo zaniechania prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, nie wytrzymuje
konfrontacji z wariantem przeciwnym, ktéry wylania sie z dowodéw zgromadzonych w rozpoznawanej sprawie, gdyz
w spos6b oczywisty wymagalaby odrebnego Zrédla finansowania.



Podstawy do zwrotu wplaconych przez oskarzonego skladek na ubezpieczenie zdrowotne niepodobna dopatrzyé sie
rowniez w kolejnym piSmie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. z dnia 21 listopada 2012 r., skoro wyrazono
w nim wprost stanowisko tego organu co do zasadnosci rozliczenia owych skladek.

W réwnym stopniu nietrafna jest konstatacja autora apelacji w aspekcie zdekompletowania ustawowych znamion
wystepku oszustwa z uwagi na brak po stronie oskarzonego wiedzy, tudziez §wiadomosci, izby decyzja (...) Oddzialu
Wojewddzkiego (...) w R. z dnia 23 marca 2012 r. wydana zostala na podstawie blednych ustalen tego organu, bowiem
opiera sie ona na zalozeniu, ktére winno podlegaé odrzuceniu jako sprzeczne z poczynionymi przez Sad Rejonowy
ustaleniami faktycznymi (co juz uprzednio zostalo dowiedzione).

Pozostaje do skomentowania — podniesiony z tak zwanej daleko posunietej ostroznoSci - zarzut razacej
niewspoOlmierno$ci kary wymierzonej oskarzonemu. Jest on pozbawiony zasadnosci, skoro wezmie sie pod uwage,
ze orzeczona kara lgczna jedynie o dwa miesigce przenosi wysoko$§¢é minimalnego ustawowego zagrozenia za
przestepstwo oszustwa, za§ warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres proby -

w najmniejszym dopuszczalnym ustawowo rozmiarze do tego bez jakichkolwiek obowiazkéw probacyjnych -
dotyczy osoby, ktora w przesztoéci byta oSmiokrotnie karana za przestepstwa i wystepki skarbowe. Natomiast kara
grzywny uksztaltowana zostala na poziomie jedynie nieznacznie przekraczajacym wysoko$é potowy minimalnego
wynagrodzenia za prace, a z drugiej strony ponizej polowy warto$ci korzySci majatkowej, ktora oskarzony zamierzal
osiagnaé, przy czym odpowiada ona polowie miesiecznego dochodu deklarowanego ze strony oskarzonego.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekt o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku i obcigzeniu
oskarzonego kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze w oparciu o przepisy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk.

SSO Mariusz Sztorc SSO Tomasz Wojciechowski SSO Marcin Swierk



