Sygn. akt IT Ka 429/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

Sedziowie: SSO Grazyna Artymiak

SSO Bozena Przysada

Protokolant: protokolant Malgorzata Dabek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 stycznia 2016 r.
sprawy J. P. oskarzonego o przestepstwo z at. 157 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Debicy

z dnia 15 czerwca 2015 r., sygnatura akt I K 698/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk na podstawie art. 69 § 1 kki7o § 1
pkt 2 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku, warunkowo zawiesza wobec oskarzonego J. P.
wykonanie orzeczonej kary grzywny na okres proby lat 2 (dwoch),

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasgdza od oskarzonego J. P. na rzecz oskarzyciela prywatnego K. M. kwote 420,00 z} (czterysta dwadzieScia
zlotych) tytulem udzialu w postepowaniu odwolawczym pelnomocnika adwokata J. B.,

IV. zasqdza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokat B. A. — Kancelaria Adwokacka w D. kwote 516,60 z} (piec¢set
szesnascie zlotych 60/100) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

V. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, a
poniesionymi wydatkami w tym zakresie obcigza Skarb Panstwa.

SSO Grazyna Artymiak SSO Mariusz Sztorc SSO Bozena Przysada

Sygn. akt II Ka 429/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Debicy, wyrokiem z dnia 15 czerwca 2015 r., sygn. akt IT K 698/14 uznal oskarzonego J. P. za winnego
tego, ze w dniu 13 pazdziernika 2014r. w miejscowoéci P.-S., woj. (...) naruszyl nietykalnos¢ cielesng K. M., w ten
sposoéb, ze chwycil go reka za szyje i dusit go, przy czym czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona
zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, tj. popeklienia przestepstwa z art.
217 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za czyn ten na mocy art. 217 § 1 kk skazat go na kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.



Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz oskarzyciela prywatnego K. M.
zado$éuczynienia za doznana krzywde w kwocie 200 zlotych.

W oparciu o przepis art. 29 ust. 1 Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. B. A. kwote 442,80 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na mocy art. 628 pkt 1 kpk zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego K. M. kwote 300 zlotych tytulem
poniesionych przez niego kosztoéw procesu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu panstwa kosztow procesu, a
wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony J. P., jak rowniez jego obronca. Obaj zaskarzyli powyzszy wyrok w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego.

Oskarzony J. P. podni6sl razaca niewspoimiernosé orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci.

Wywodzac powyzsze wniost o zmiane rozstrzygniecia poprzez warunkowe umorzenie postepowania w stosunku do
oskarzonego.

Obronca zarzucil powyzszemu rozstrzygnieciu razaca surowo$¢ orzeczonej kary grzywny i zado$éuczynienia
zasadzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmniejszenie grzywny i
warunkowe jej zawieszenie oraz zmniejszenie kwoty zado$éuczynienia zasgdzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje sa zasadne, o ile skutkujg warunkowym zawieszeniem wykonania wymierzonej kary grzywny.

Ze wzgledu na to, ze apelacje zwrocone zostaly tylko przeciwko orzeczeniu o karze zbedne stalo sie rozwazanie
prawidlowosci wyroku Sadu Rejonowego w zakresie dokonanych ustalen faktycznych i winy oskarzonego. Dla
porzadku powiedzie¢ jednak nalezy, iz Sad Rejonowy ujawniony w trakcie rozprawy gtéwnej material dowodowy
poddal wlasciwej ocenie. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal na dowody, na podstawie ktérych dokonat
ustalen faktycznych, jak i wskazal powody, dla ktérych odmoéwil wiary dowodom przeciwnym. W rozpoznaniu sprawy
Sad I instancji nie dopusScil sie bledu w ustaleniach faktycznych.

Okolicznosci ksztaltujace wymiar kary wobec oskarzonego Sad I instancji przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wskazujac, ze wymierzajac oskarzonemu kare kierowat sie przestankami art. 53 kk, a zatem mial na uwadze
stopien winy i spotecznej szkodliwoS$ci czynu, motywacje sprawcy, sposob jego dzialania, jak tez jego wlasciwosci.
Prawidlowo Sad Rejonowy dokonal doboru rodzaju kary jako kara grzywny. W niewystarczajacym jednak stopniu
rozwazyl sytuacje zyciowa oskarzonego w zakresie mozliwo$ci udzwigniecia wymierzonej kary. Sad I instancji nie
dostrzegl, ze oskarzony jest osoba o ograniczonych mozliwoSciach zyciowych, co znajduje swo6j wyraz takze w
ograniczonej poczytalnosci w czasie popelnienia przypisanego mu czynu. Przeklada sie negatywnie na mozliwo$c¢
zapewnienia stabilnych dochodéw. Aspekt wychowawczy kary wymaga, aby ewentualno$é zaplaty grzywny byla
uzalezniona od zachowania oskarzonego, ktory rozumiejac naganno$¢ postepowania bedacego przyczyna kary,
powinien przestrzegaé porzadku prawnego bez nieuchronnego wykonania kary, co moze nastapi¢ jezeli wykonanie
kary zostanie warunkowo zawieszone. Dlatego Sad Okregowy zmienil wyrok, stosujac jako korzystniejsze przepisy
kodeksu karnego obowiazujace w brzmieniu do dnia 30 czerwca 2015 roku i warunkowo zawiesit wobec oskarzonego
J. P. wykonanie orzeczonej kary grzywny na okres proby lat 2.

W pozostalej czedci zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy, albowiem rodzaj i wysoko$¢ wymierzonej kary sa
niezbedne dla uswiadomienia oskarzonemu konsekwencji popelionego przestepstwa. Okolicznoéci czynu poprzez
niebezpieczny sposob dzialania oskarzonego sprawiaja, ze stopien jego spolecznej szkodliwoéci jest wysoki i nie



pozwala na podzielenie argumentacji apelacji o zaistnieniu wobec oskarzonego przestanek warunkowego umorzenia
postepowania.

Nastepstwem poniesienia przez oskarzyciela prywatnego kosztéw postepowania odwolawczego wywolanego przez
oskarzonego, stalo sie zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kosztow udziatu w postepowaniu
odwolawczym jego pelnomocnika.

Ze wzgledu na to, Ze oskarzony posiada ograniczone Zrédto dochodéw, Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow postepowania odwolawczego, bowiem ich uiszczenie bytoby dla oskarzonego zbyt
ciezkie.

Zasgdzenie kosztéw za obrone z urzedu wynika z ich nieoplacenia do tej pory.
Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 1 kpk, 449 kpk, 456 kpk.
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