Sygn. akt IT Ka 743/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marta Krajewska - Drozd

Sedziowie: SSO Marcin Swierk

SSO Mariusz Sztorc (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Czelu$niak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Zbigniewa Husa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 maja 2015 .

sprawy oskarzonego A. W. (1) o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 276 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego, oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lancucie

z dnia 16 sierpnia 2012 r., sygnatura akt IT K 221/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z pkt II wyroku,
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, a poniesionymi
wydatkami w tym zakresie obciaza Skarb Panstwa,

IV. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. S. P. — Kancelaria Adwokacka w R. kwote 516,60 (piecset szesnascie
zlotych 60/100) zlotych tytulem kosztoéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A. W. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt IT Ka 743/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lancucie wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2012 r., sygn. akt II K 221/12 uznal oskarzonego A. W.
(1) za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2009 r. w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie w sekretariacie Sekeji ds.
Egzekucyjnych Wydzialu I Cywilnego przegladajac akta postepowania 1.1 Co 2729/08 usilowal usungé dokument w
postaci orzeczenia Sagdu Rejonowego w Rzeszowie zaopatrzonego klauzula wykonalnoéci, z akt egzekucyjnych V Km
902/08, a to nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 13 listopada 2002 r., sygn. akt. V. GNC 7388/08,
w ktérym to nie mial prawa rozporzadzaé, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje pracownika
sekretariatu, to jest za winnego przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 276 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw.
z art. 276 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazal go na kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych (pkt I).



Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny
warunkowo zawiesil na okres proby 1 roku (pkt IT).

Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwro6cit Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie L. L. akta sprawy
V Km 902/08 (pkt III).

Nadto, na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 2 pkt 3 i 4 oraz
§ 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata J. Z. kwote 2.066,40 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu (pkt IV), za$ na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych zwolnit oskarzonego A. W. (1) w calosSci zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, za§ wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia postepowania obciazyt Skarb Panstwa (pkt V).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli oskarzyciel publiczny, oskarzony i jego obronca.

Prokurator Prokuratury Rejonowej dla miasta R. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze
na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia o karze,
polegajacy na wysnuciu z okolicznoéci dotyczacych osoby oskarzonego, ustalonych przez Sad, mylnego wniosku,
ze jego postawa w toku postepowania karnego uzasadnia przypuszczenie, iz pomimo niewykonania kary bedzie
przestrzegal on porzadku prawnego, jakkolwiek te wlasnie okoliczno$ci nalezycie ocenione prowadza w tym wzgledzie
do wniosku przeciwnego.

Whnibslt o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary grzywny w wymiarze 80 stawek
dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania na okres proby.

Oskarzony A. W. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci zarzucajac, ze zostal wydany w wyniku celowego i Swiadomego
dzialania Prokuratury Rejonowej dla miasta R. na szkode oskarzonego, poprzez zaniechanie wykonania swoich
obowigzkow stuzbowych w trakcie prowadzonego postepowania przygotowawczego sygn. akt 5 Ds. 750/09 pod
nadzorem prokuratora tej Prokuratury, to jest:

I. brak zabezpieczenia jakichkolwiek dowod6w materialnych w przedmiotowej sprawie:

-brak zabezpieczenia nagran z monitoringu z dnia 20 sierpnia 2009 r. dotyczacych miejsca popelnienia zarzucanego
czynu pomimo, ze monitoring byl zamontowany,

- brak zabezpieczenia dokumentéw przed znieksztalceniem, to jest brak zabezpieczenia akt postepowania
komorniczego KM 902/08 oraz akt 1.1 Co 2729/08, w takiej formie w jakiej wystepowaly te akta w dniu zarzucanego
oskarzonemu czynu,

- brak zapieczenia dokumentacji w postaci kontrolki przegladania akt prowadzonej przez sekretariat Sekcji ds.
Egzekucyjnych Sadu Rejonowego w Rzeszowie,

II. brak ustalen faktycznych dotyczacych danych personalnych $wiadkow, jak i liczby §wiadkow zarzucanego czynu,
to jest brak ustalenia jakie osoby faktycznie

w dniu zarzucanego oskarzonemu czynu byly lub mogly by¢ $wiadkami, w zwiazku z ich obecnoScia w miejscu
zarzucanego czynu

ITI. brak przestuchania w postepowaniu przygotowawczym zawiadamiajacego
o podejrzeniu popelienia przestepstwa zarzucanego oskarzonemu,

IV. brak znajomoSci orzeczen Sadu Najwyzszego dotyczacych podstaw



i okoliczno$ci stosowania art. 13 § 1 kk w zw. z art. 2776 kk, kt6re to orzeczenia organowi procesowemu — Prokuraturze
oraz Policji powinny by¢ znane, gdyz zostaly wydane przed wdrozeniem postepowania przygotowawczego 5 Ds.
750/09,

- w wyniku blednie ustalonego przez Sad Rejonowy w Lancucie w czasie postepowania II K 221/12 stanu
faktycznego sprawy, ktore to bledne ustalenie wynikalo z zaniechania wykonania przez Prokurature w postepowaniu
przygotowawczym okreSlonych czynno$ci (opisanych wyzej), co w sposob oczywisty, wobec braku dowodow
materialnych, wynikajacych z winy Prokuratury, mial wzmocni¢ role dowodéw z przestuchania $wiadkow i ulatwié
swiadkom oskarzanie oskarzonego,

- w wyniku zlozenia przez §wiadkow falszywych i niepelnych zeznan,

- w wyniku zloZenia przez Swiadkow zeznan, ktore to zeznania, wbrew twierdzeniom Prokuratora, byly i sa wzajemnie
sprzeczne oraz byly i sa wzajemnie wykluczajace sie,

- w wyniku zatajenia przez Prokurature przed Sadem orzekajacym w niniejszej sprawie informacji dotyczacej
uwiklania osoby Swiadka p. M. K. w sprawie usuniecia dokumentéw z akt komorniczych VKM 1047/03 oraz usuniecia
i ukrywania dokumentow z akt sagdowych I.1. Co 2729/08, co w sposdb oczywisty wplywalo na wiarygodno$é Swiadka.

Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Rejonowy pozostajacy poza obszarem kognicji Sadu Okregowego w Rzeszowie lub o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie od zarzuconego aktem oskarzenia czynu, ze wzgledu na fakt jego niepopekienia.

Obronca oskarzonego A. W. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajagc mu blad w
ustaleniach przyjetych za podstawe wyroku i majacym wplyw na jego tresé polegajacym na mylnym uznaniu przez
Sad Rejonowy w Lancucie, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy oraz ustalony stan faktyczny pozwala
na przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem dopuécil sie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego.

Majac powyzsze na uwadze wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu w akcie oskarzenia przestepstwa, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasgdzenie nieoplaconych przez strone kosztoéw obrony udzielonej oskarzonemu
z urzedu wg. norm przepisanych.

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 r., sygn. akt II Ka 720/12 zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposoéb, ze uchylil rozstrzygniecie z pkt II wyroku (pkt I), utrzymujac w mocy zaskarzony wyrok w
pozostalej czesci (pkt II) oraz zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, a
poniesionymi wydatkami w tym zakresie obciazyl Skarb Panstwa (pkt III). Nadto, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej w R. — adwokata J. Z. kwote 516,60 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu A. W. (1) w postepowaniu odwolawczym (pkt IV).

Obronca skazanego zlozyta wniosek o wznowienie z urzedu postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia

20 listopada 2012 r., sygn. akt II Ka 720/12, ze wzgledu na wystapienie uchybienia polegajacego na tym, ze czlonek
skladu orzekajgcego sadu odwolawczego nie byl obecny na calej rozprawie, domagajac sie przeprowadzenia dowodu
z akt Sadu Okregowego w Rzeszowie sygn. IT Ka 720/12, dokonania sprawdzenia okoliczno$ci faktycznych w trybie
art. 97 kpk, uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Rzeszowie oraz zasadzenia na rzecz obroncy z urzedu kosztow reprezentowania skazanego, ktére nie zostaly pokryte
w caloéci ani w czeéci.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt II AKo 57/14, na podstawie art. 439 § 1
pkt 2 kpk w zw. z art. 542 § 3 kpk i art. 544 § 1 kpk, wznowil postepowanie w sprawie (pkt I), uchylil wyrok Sadu



Okregowego w Rzeszowie z dnia 20 listopada 2012 ., sygn. akt IT Ka 720/12 i sprawe przekazal Sgdowi Okregowemu w
Rzeszowie do ponownego rozpoznania (pkt II) oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. M. — Kancelaria
Adwokacka w R. kwote 442,80 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu skazanego w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego jest zasadna, o ile skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku. Nie sa zasadne apelacje
oskarzonego i jego obroncy.

W pierwszej kolejnosci wskazaé¢ nalezy, ze ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie nasuwa
zastrzezen. Wniosek ten uprawnia konfrontacja zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z trescia
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, w ktorych Sad Rejonowy zaprezentowal, ktérym dowodom oraz w jakim
zakresie i dlaczego dal wiare, a ktéorym i w jakiej czeSci oraz z jakich powodow przymiotu tego odmowil. Tokowi
rozumowania Sadu I instancji nie sposéb odméwié logiki, zarzuci¢ sprzecznosci, czy dowolnoéci wnioskowania.
Analiza oraz ocena zgromadzonych dowodow zostala przeprowadzona przez Sad Rejonowy zgodnie ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania. Ocena materialu dowodowego czyni
zado$§¢ wymogom przepisu art. 7 kpk, dlatego tez korzysta z ochrony tego przepisu.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil dowdd z zeznan $§wiadkow M. K. i G. P.. Zeznania tych Swiadkow sg
spojne i w sposob wlasciwy odzwierciedlaja przebieg zdarzenia. Kazda z tych os6b byla naocznym $wiadkiem
zachowania oskarzonego. Nie zachodzily tez w sprawie zadne przyczyny, ktore nakazywalyby traktowaé ich zeznania
jako subiektywne. Pelniac obowigzki stuzbowe zaobserwowali, ze oskarzony odlaczyl z akt sprawy dokument, ktorym
nie mial prawa rozporzadzaé. Oskarzony zarzuca, ze M. K. powinna bylta natychmiast zareagowac na jego zachowanie,
jezeli byloby sprzeczne z prawem. Uwaza przy tym, ze dopiero po przemys$leniu sprawy zdecydowano sie na wysuniecie
przeciwko oskarzonemu zarzutéw. Takiego stanowiska oskarzonego nie mozna zaaprobowaé. Zachowanie $§wiadka
polegajace na tym, ze $wiadek interweniowala nie od razu, tylko obserwowala zachowanie oskarzonego, bylo w
okolicznoS$ciach sprawy prawidlowe, gdyz pelniac nadzér nad uzyczonymi oskarzonemu aktami, Swiadek musiala
nabra¢ pewnoS$ci odnoénie charakteru jego zachowania, a zatem oceni¢, czy wlozenie dokumentu wyjetego z akt,
pomiedzy inne przyniesione przez oskarzonego dokumenty jest chwilowe i ma by¢ sposobem na zapoznawanie sie
z aktami, czy tez jest dzialaniem zmierzajacym do ukrycia dokumentu i zawladniecia nim. Pewno$é swiadka, ze
oskarzony postepuje z dokumentem w sposob zabroniony, spowodowala, iz §wiadek zdecydowala sie na ujawnienie
jego czynu i przeciwdzialanie zachowaniu oskarzonego. W ten sposdb czynny udzial §wiadka w zdarzeniu sprawia,
ze trafna jest ocena w postaci przyjecia przez Sad Rejonowy wiarygodnoSci zeznan M. K. oraz §wiadka G. P., ktory
dolaczyt do M. K..

W powyzszych okoliczno$ciach nie mozna podzielaé¢ zarzutéw oskarzonego, ze w sprawie zaistnial brak w postaci
niezabezpieczenia nagran z monitoringu z dnia 20 sierpnia 2009 r. dla ustalenia o0s6b, ktore tego dnia wchodzily do
Sekretariatu Sekcji ds. Egzekucyjnych Sadu Rejonowego w Rzeszowie. Taki dowod nie mialtby w sprawie charakteru
rozstrzygajacego, gdyz chodzi w niej o wycinkowe zachowanie oskarzonego w pelni odtworzone na podstawie
zeznan $wiadkéw. Doda¢ nalezy, ze w toku postepowania przestluchana zostala §wiadek J. T., ktéra miala wej$é do
pomieszczenia sekretariatu juz po zdarzeniu. Postepowanie dowodowe objeto zatem osobe, ktora miala wchodzié
do pomieszczen. Nie byl w tym celu potrzebny zapis z monitoringu. Nie zachodzila tez potrzeba dokonywania
ustalen dowodowych na podstawie zeznan osoby, ktorej akta udostepniono do przegladania po oskarzonym, skoro
pomimo ujawnienia niezgodnego z prawem zachowania oskarzonego nadal przegladal akta, ale tym razem zglaszal
kierownikowi sekretariatu fakt wyciagania poszczegélnych dokumentéow. Logika zdarzenia wykazuje, Ze osoba
przegladajaca akta po oskarzonym nie byla $wiadkiem zdarzenia. W postepowaniu sadowym przestuchany zostal
Swiadek W. B., co konwalidowalo wykazywany przez oskarzonego w apelacji brak postepowania przygotowawczego.
Podkresli¢ nalezy, ze Swiadek W. B. jest §wiadkiem ze slyszenia i dlatego jego zeznania nalezalo traktowa¢ jako dowod
uzupekniajacy w sprawie.



W sprawie nie mozna méwié¢ — tak jak utrzymuje w apelacji oskarzony - ze dobrowolnie odstgpit od popehienia
czynu. Takiego dobrowolnego odstapienia nie ma w sytuacji, gdy zachowanie oskarzonego zostalo ustalone przez
osobe nadzorujaca przegladanie akt. Nie ulega watpliwosci, ze dzialanie oskarzonego byto umyslne, a wskutek postawy
pracownika sekretariatu nie doszlo do stadium dokonania, gdyz dokument nie zostal usuniety z akt, czyli zabrany, co
powodowalo by ich dekompletacje.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji nie ocenil w sposob nalezyty przestanek prewencyjnego oddzialywania
kary, ktora oprocz prewencji indywidualnej niesie w sobie cel prewencji ogolnej, a zatem komunikatu poprzez tresé
wyroku do spoleczenstwa po to aby eliminowaé popelnianie okre§lonych rodzajowo czynow. Z tego wzgledu nie mozna
bylo podzieli¢ zapatrywania Sadu I instancji o zaistnieniu przestanek warunkowego zwieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego kary grzywny. W ten sposoéb dolegliwo$¢ kary okazalby sie dla oskarzonego abstrakcyjna, a
ponadto nie odnosilaby nalezytego skutku prewencyjnego. Dobor rodzaju kary dokonany przez Sad Rejonowy
byl niewatpliwie prawidlowy. Skuteczno$¢ kary grzywny adekwatna do czynu — takiego jak w tej sprawie —
gdy przedmiotem zamachu byt dokument o istotnym znaczeniu dla postepowania sagdowego, musi odznaczaé sie
dolegliwo$cig o realnym wymiarze. Dlatego tez w zakresie orzeczenia o karze Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok
uchylajac rozstrzygniecie z pkt. II tego wyroku, co spowodowato, zZe orzeczona kara grzywny podlega wykonaniu.

Ze wzgledu na to, ze oskarzony ma skromne mozliwoéci finansowe Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, a poniesionymi wydatkami w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa.

Zasadzenie kosztow za obrone z urzedu wynika z jej charakteru i ich nieoplacenia do tej pory.

Wyrok znajduje podstawe w art. 437 § 11 § 2 kpk, art. 438 pkt 4 kpk, art. 449 kpk oraz art. 406 kpk.



