Sygn. akt IT Ka 548/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Swierk

Sedziowie: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

SSO Grzegorz Maciejowski

Protokolant: sekr.sagdowy Jagoda Stepien

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Mariusza Kowala
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 grudnia 2014 r.

sprawy oskarzonego W. K. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk;
art. 2798 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Debicy VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Ropczycach

z dnia 5 czerwca 2014 r., sygnatura akt VII K 73/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Debicy do ponownego rozpoznania

Sygn. akt IT Ka 548/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Debicy VII Zamiejscowy Wydzial Karny z\s w Ropczycach wyrokiem z dnia 5 czerwca 2014 r., sygn.
akt VII K 73/14 uznal oskarzonego W. K. za winnego tego, ze:

L

1. wnocy z 4/5 marca 2008 r. w S. M.. na Osiedlu (...) woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. B. (1) dokonal
kradziezy z wlamaniem do kiosku spozywczego w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu klodki zabezpieczajacej krate
oraz wypchnieciu okienka dostat sie do jego wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 50 zl,
papierosy, slodycze oraz plyty CD o lacznej wartoSci strat 1000 zl na szkode B. B. (2),

2. w okresie od 21 czerwca 2008 r. do 23 czerwca 2008 r. w S. M.., na ul. (...) woj. (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z B. B. (1) dokonat kradziezy z wlamaniem do sklepu spozywczo-przemystowego w ten sposéb,
ze po uprzednim wybiciu szyby w pomieszczeniu socjalnym sklepu dostal sie do jego wnetrza, skad zabrat w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1000 zl, papierosy, slodycze, napoje o lacznej warto$ci strat 2000 zl na szkode
A. U., tj. przestepstw z art. 279 § 1 kk przy czym przyjal, iz dopuscil sie ich popelnienia dzialajagc w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz uznal oskarzonego
za winnego tego, ze:

IL.



- w dniu 24 marca 2011r. w S. M.., na ul. (...) woj. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z B. B. (1) oraz D. D.
usitowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do zamknietego namiotu - magazynu wlasnoéci firmy (...) w ten sposob, ze
po uprzednim rozcieciu plandeki usilowatl dostaé sie do jego wnetrza w celu zaboru mienia, lecz zamierzonego celu
nie osiagnal z uwagi na sploszenie przez sasiada, co stanowi przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art.279 § 1 kk

- w okresie od 15 kwietnia 2011r. do 18 kwietnia 2011r. w K., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
B. B. (1) dokonal kradziezy z wlamaniem do metalowego garazu w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu klodki
zabezpieczajacej drzwi wejSciowe po czym wszedl do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia agregat
pradotworezy marki H. o wartoéci 4000 zl na szkode S. G., co stanowi przestepstwo z art.279 § 1 kk

- w okresie od 07 maja 2011r. do 9 maja 2011r. w S. M.., na ul. (...), woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B.
B. (1) oraz D. D. dokonal kradziezy z wlamaniem do zamknietego namiotu- magazynu w ten sposob, ze po uprzednim
rozcieciu plandeki dostal sie do jego wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia rejestrator obrazu marki A. (...) wraz
z dyskiem S. 500 G o lacznej wartoéci 2000 zl na szkode firmy (...), co stanowi przestepstwo z art. 279 §1 kk przy
czym przyjal, iz dopuscil sie ich popelnienia dzialajac w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1kk i za czyny te na
podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art.91 § 1 kk przy zastosowaniu art.60 § 1i § 6 pkt 3kk skazal go na kare 1 (jednego)
roku 6 (miesiecy) pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk i 9o § 2 kk biorac za podstawe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w pkt I i
IT wyroku orzek! kare l3czna 1 (jeden) roku 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

Na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej lacznej kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby 4 (czterech) lat,

Na podstawie art. 7382kk oddal oskarzonego w okresie proby po dozér kuratora.

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek czeciowego naprawienia szkody poprzez uiszczenie
na rzecz pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. z/s w S. M.. kwoty 666,66 z} (szeS¢set szeSédziesiat sze$¢ zlotych 66/100),

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze przyznal od Skarbu Panhstwa na rzecz adw.
R. S., prowadzacego Kancelarie Adwokacka w R., kwote 664,20 zl (sze$éset szes¢dziesigt cztery zlotych dwadzie$cia
groszy ) tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art.627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 370 zt (trzysta
siedemdziesiat zlotych), za$ na podstawie art. 624 §1 kpk zwolnit oskarzonego od obowiazku uiszczenia pozostalych
kosztow sadowych wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosl prokurator zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Apelujacy wyrokowi zarzucit obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 343
§ 7 kpk w zw. z art. 335 § 1 kpk poprzez orzeczenie wobec oskarzonego W. K. za I ciag przestepstw opisanych w pkt. 11
2 wyroku kary 1 roku pozbawienia wolno$ci, pomimo tego, ze zloZone przez oskarzyciela publicznego pismo z dnia 21
sierpnia 2013 roku, modyfikujace wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy, zawieralo
propozycje orzeczenia w stosunku do tego oskarzonego za w/w przestepstwa kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
a oskarzony i jego obronca wyrazili zgode na taka zmiane.

Powolujac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
W. K. uzgodnionej z nim kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za I ciag przestepstw opisanych w pkt. 1 i 2 wyroku
i utrzymanie wyroku w mocy w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.



W $wietle dyspozycji przepisu art. 343 § 1 kpk oczywiste jest, ze uwzglednienie umieszczonego przez prokuratora w
akcie oskarzenia wniosku o wydanie wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kary i §rodkow
karnych (art. 335 § 1 kpk), obliguje sad do wydania orzeczenia zgodnego z tym wnioskiem, co do wszystkich
zawartych w nim rozstrzygnie¢, a wiec zarowno w zakresie kar (rodzaj, wymiar, sposéb wykonania), jak i srodkow
karnych. Zwigzanie sadu wnioskiem prokuratora nie jest bezwzgledne jedynie o tyle, ze sad dostrzegajac potrzebe
zmiany badz uzupelnienia tego wniosku moze wystapi¢ do stron ze stosowng inicjatywa, uprzedzajac je w jakim
ksztalcie wniosek ten moze zaaprobowaé. Wylacznie wiec wyrazona przez strony zgoda na dokonanie stosownej
modyfikacji, uprawnia sad do uwzglednienia, na posiedzeniu wyznaczonym w trybie art. 343 § 5 kpk wniosku w tak
zmodyfikowanym ksztalcie. W przeciwnym wypadku (braku akceptacji stron na zaaprobowana zmiane) obowigzkiem
sadu jest, stosownie do tresci art. 343 § 7 kpk, w razie uznania, ze nie zachodza podstawy do jego uwzglednienia,
skierowanie sprawy do rozpoznania na zasadach ogoélnych (por. wyrok SN z 25 pazdziernika 2007 r., sygn. akt IV KK

334/07).

W okolicznoéciach sprawy nie budzi watpliwosci, ze strony nie akceptowaly odstapienia od uzgodnien i orzeczenia
wobec oskarzonego za ciag przestepstw opisanych w pkt. 1 i 2 wyroku kary 1 roku pozbawienia wolno$ci w miejsce
uzgodnionej kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy wskazal
natomiast, ze z uwagi na zbieg przeslanek nadzwyczajnego zlagodzenia i obostrzenia kary orzekl — jak to okreslil
— kare w granicach ,zwyczajnego” ustawowego zagrozenia (k.553). Zajecie takiego stanowiska przez Sad I instancji
bylo jednak mozliwe tylko w trybie art. 343 § 7 kpk, stanowiacego, ze jezeli sad uzna, iz nie zachodza podstawy do
uwzglednienia wniosku, sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach og6lnych, czego Sad Rejonowy nie uczynil. Doszlo
tym samym do naruszenia art. 343 § 7 kpk w spos6b majacy wplyw na tre$¢ wyroku. Stanowisko Sadu Rejonowego
jednoznacznie argumentujace potrzebe wymierzenia innej kary niz uzgodniona z oskarzonym wskazujace, ze Sad
I instancji stwierdzil w istocie, ze nie zachodzily podstawy do uwzglednienia wniosku, powoduje ze Sad Okregowy
nie mogl podzieli¢ wniosku apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku. Dlatego tez zaskarzony wyrok nalezalo uchylié i
sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W ponownym postepowaniu Sad Rejonowy zbada przestanki wniosku prokuratora okre§lone w art. 335 kpk, a w razie
oceny, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku, rozpozna sprawe na zasadach og6lnych (art. 343 § 7 kpk).

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 2 kpk, 444 kpk, 456 kpk.



