Sygn. akt IT Ka 372/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Borek

Sedziowie: SSO Grzegorz Maciejowski

SSR del. do SO Anna Romanska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Gronko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki-Rzucidlo i oskarzyciela positkowego
J.N.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2014 r.

sprawy oJ. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk i art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 23 kwietnia 2014 r., sygnatura akt X K 1351/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

II. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. S. — Kancelaria Adwokacka w R. kwote 516,60 (piecset
szesna$cie i 60/100) zlotych tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,

III. zasqdza od oskarzonego J. P. na rzecz oskarzycieli positkowych L. L. iJ. N. kwoty po 420 (czterysta dwadziescia)
zlotych tytulem wydatkow zwigzanych z wystepowaniem w postepowaniu odwotawczym ich pelnomocnika,

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 372/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 23 kwietnia 2014r. sygn. akt X K 1351/13 oskarzony J. P. w punkcie
I zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 17 listopada 2012 roku okolo godz. 12.40 w miejscowosci L., woj. (...),
na drodze krajowej K — 9 nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac
zespolem pojazdéw skladajacym sie z samochodu marki M. (...) nr rej. (...) i przyczepki lekkiej marki S. nr rej.
(...) z predkoScig wyzsza od administracyjnie dozwolonej na danym odcinku drogi dla pojazdéw takiego typu o 17
km/h oraz doprowadzajac do nadmiernego obciazenia przyczepki, tj. przeladowania ladunkiem o 290 kg jak i do
nieprawidlowego polaczenia linki zabezpieczajacej przyczepke przed wypieciem z pojazdem M., w wyniku czego
doprowadzil do samoczynnego wypiecia sie przyczepki i zjechania na przeciwlegly pas ruchu, gdzie zderzyla sie ona z



prawidlowo jadacym z przeciwnego kierunku ruchu samochodem marki D. (...) kierowanym przez K. N. (art. 20 ust.
3, art. 3, art. 66 ust. 3 prawa o ruchu drogowym) skutkiem czego nieumys$lnie spowodowal u pasazera samochodu
marki D. (...) — J. N. obrazenia ciala w postaci urazu wielomiejscowego, wieloodtamowego zlamania panewki biodra
lewego, ztamania Zeber VI i VII po stronie lewej, stluczenia phluc, ztamanie rekojesci mostka, ztamanie wyrostkow
poprzecznych kregow L 2 1 L 3, rozerwanie krezki esicy i jelita kretego z krwiakiem pozaotrzewnowym, liczne otarcia
naskérka wielomiejscowe, ktore to obrazenia spowodowaly u w/w naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni (art. 157 § 1 kk) oraz u kierujacej samochodem marki D. (...) — K. N. spowodowal obrazenia ciala w
postaci wielokrotnego, odlamowego lewostronnego zlamania zeber z rozerwaniem oplucnej Sciennej, krwotoku do
obu jam oplucnych, stluczenia obu pluc, rozerwanie $ledziony, krwotoku do jamy otrzewnej, ktore to obrazenia staly
sie przyczyna zejScia Smiertelnego K. N., tj. przestepstwa z art. 177 § 1 kki art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to
na podstawie art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

W punkcie II na mocy art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego na rzecz J. N. obowigzek zaplaty kwoty 10.000
zlotych tytulem czeSciowego zado$céuczynienia.

W punkcie IIT zaskarzonego wyroku w oparciu o art. 42 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat, za§ w punkcie IV na mocy
art. 43 § 3 kk zobowiazano oskarzonego do zwrotu prawa jazdy w terminie 1 miesiaca od dnia uprawomocnienia sie
wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 1 prawa o adwokaturze w punkcie V wyroku, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. kwote 988,92 zlotych — w tym podatek VAT — tytulem nieoplaconej obrony z urzedu

W punkcie VI na mocy art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe w kwocie
11.981,75 zlotych oraz na rzecz L. L. i J. N. kwoty po 504 zlote tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego.

Od powyzszego wyroku apelacje wywidd} obronca oskarzonego zaskarzajac punkty I, IT, 1111 VI, tj. w czeSci dotyczacej
orzeczonej kary, Srodkéw karnych oraz kosztow sagdowych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil orzeczenie razaco niewspoOlmiernej kary pozbawienia wolnoéci tj. kary
bezwzglednego pozbawienia wolnosci i srodkéw karnych w postaci obowiazku zaptaty kwoty 10.000 zt na rzecz J. N.
tytulem cze$ciowego zado$Cuczynienia, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
na okres 3 lat, w sytuacji, gdy wystarczajacym byloby orzeczenie kary wnioskowanej przez obronce oraz prokuratora w
potaczeniu ze §rodkami karnymi. Nadto obronica oskarzonego zarzucil naruszenie prawa procesowego, a to art. 624 §
1 kpk poprzez niezasadne przyjecie, ze uiszczenie kosztow sadowych w wysokoSci 11.981,75 zl nie bedzie zbyt ucigzliwe
dla oskarzonego.

W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez orzeczenie kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, orzeczenie grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych przy przyjeciu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zl, obnizenie obowiagzku zaplaty na rzecz J.
N. cze$ciowego zadoStuczynienia za doznang krzywde i orzeczenie obowigzku zaplaty na rzecz J. N. kwoty 6.000
z} tytulem cze$ciowego zado$éuczynienia za doznang krzywde, obnizenia okresu Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym z okresu 3 lat na okres 1 roku, zwolnienia
oskarzonego od kosztow sgdowych w caloSci za Ii IT instancje.

Obronca oskarzonego z ostroznoSci procesowej wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.



W pierwszej kolejnoéci stwierdzié nalezy, iz kontrola instancyjna wykazala, ze postepowanie w przedmiotowej sprawie
prowadzone bylo w spos6b zgodny z przepisami postepowania. Sad Rejonowy w sposéb prawidtowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe, ocenil dowody z uwzglednieniem dyrektyw przewidzianych w art. 7 kpk i na tej podstawie
dokonal whaéciwych ustalen faktycznych, nie kwestionowanych zreszta w apelacji.

W przedmiotowej sprawie Sad I instancji wydal orzeczenie w sposob prawidlowy przypisujac oskarzonemu zarzucany
czyn i wymierzajac sprawiedliwe kare i Srodki karne.

Wymierzona kara, $§rodki karne zakazu prowadzenia pojazdéw oraz obowigzku naprawienia szkody odpowiadaja
stopniowi spolecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu, stopniowi zawinienia, w szczegolnoS$ci kara i §rodek karny
zakazu orzeczone za przestepstwo z art. 177 § 1 kk i art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk uwzgledniajg okolicznoéci
popelnienia czynu, kiedy to oskarzony naruszyl kilka zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym przekraczajac predkoséc
dozwolong w sposo6b znaczny, bo o 17 km/h, doprowadzajac do nadmiernego obciazenia przyczepki, tj. przetadowania
ladunkiem o 290 kg, jak i doprowadzajac do nieprawidlowego polaczenia linki zabezpieczajacej przyczepke przed
wypieciem. Na kazda z tych okoliczno$ci oskarzony mial wplyw. To on decydowal o tym z jaka predko$cia poruszal
sie kierowany przezen pojazd, to on uczestniczyl w zaladunku przyczepki, to on dokonywal zapiecia przyczepki. Nie
zasluguja wiec na uwzglednienie argumenty apelacji, ze réwnie dobrze to inny z pracownikéw mogl dokonac tych
czynnosci i kierowaé pojazdem.

Podkreéli¢ nalezy, ze pokrzywdzeni w zaden sposdb nie przyczynili sie do zaistnienia wypadku. Twierdzenie
apelujacego obroncy, ze przy prawidlowej ocenie wszystkich okoliczno$ci, kara za przypisane przestepstwo powinna
by¢ orzeczona z warunkowym zawieszeniem, przede wszystkim ze wzgledow wychowawczych, nie zasluguje na
uwzglednienie.

Przestepstwo popelnione przez J. P. jest zagrozone karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia
wolnoéci. Kara 1 roku pozbawienia wolno$ci jest zatem kara wymierzona blisko dolnej granicy zagrozenia, na co
pozwolila okolicznoé¢ uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego, fakt, iz oskarzony nie jest sprawca zdemoralizowanym.
Kara ta musi jednak stanowi¢ dolegliwo$¢ dla sprawcy wypadku $émiertelnego, ktory naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym w kilku istotnych aspektach. Wprawdzie Sad I instancji ustalil, ze oskarzony nieumy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, jednak naruszy} je w sposob wyrazny, lekcewazac podstawowe obowiazki
w zakresie zachowania wymaganej ostroznosci, przy zachowaniu ktérych nie doszloby do tak tragicznego w skutkach
wypadku. Majac na uwadze te wlasnie okoliczno$ci zgodzi¢ nalezy sie z ocena Sadu Rejonowego, ze brak jest przestanek
do warunkowego zawieszenia wykonania kary, gdyz nie spos6b uzna¢ pomimo uprzedniej niekaralnoéci, ze istnialy
i istnieja przeslanki do pozytywnego prognozowania o postepowaniu oskarzonego w przyszlosci, a ponadto takie
orzeczenie nie spelnialoby celow kary wskazanych w art. 53 kk.

Podkreslié nalezy, ze Sad odwolawczy w skladzie orzekajacym w pelni akceptuje poglady, zgodnie z ktérymi, pomimo
braku sformulowania w aktualnie obowigzujacym art. 69 kk przestanki ujemnej podobnej do tej z Kodeksu karnego
z 1969 r. (ktory ustanawial negatywng przestanke, zakazujaca stosowania omawianej instytucji, jezeli przeciwko
zawieszeniu wykonania kary przemawia wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, czyli prewencje ogblng), orzeczenie
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary jest integralng czeScia orzeczenia o karze, w ktérym sad zobowigzany
jest uwzglednié dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., a wiec i potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa (podobnie SN w wyroku z dnia 14 czerwca 2006 r., WA 19/06, Orz. Prok. i Pr. 2006, nr 11, poz.
4). W istocie kara z warunkowym zawieszeniem (probacja) jest szczegdlng forma wymiaru kary, mozna powiedziec¢
samodzielng reakcja na przestepstwo (a nie, jak to uyjmowano dawniej, modalnoScia wykonania kary). Musi zatem
realizowac wszystkie cele kary wskazane w art. 53, choc¢ przepis art. 69 § 2 kladzie szczeg6lny akcent na cele szczego6lno-
prewencyjne zwigzane ze Sprawca.

Wskazaé nalezy ze orzeczona wobec J. P. kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku oraz Srodek
karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat sa wyrazem wlasciwej
represji wobec oskarzonego, stanowig istotng i realna dolegliwos$é, jaka oskarzony powinien ponie$¢ jako sprawca



przypisanego mu przestepstwa, jak rowniez realizujg cele prewencji szczegblnej i ogdlnej. Za Sagdem Rejonowym
wypada podkredli¢ istotng role oddzialywania spolecznego tak wymierzonej kary i §rodka karnego w zwiazku z
nagminno$cia podobnych zachowan kierowcéw w transporcie drogowym.

Rowniez orzeczony na rzecz J. N. obowiazek zaplaty przez oskarzonego kwoty 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych tytutem
czeSciowego zado$éuczynienia spelnia wymogi odpowiedniego wymiaru uzasadnionego zaré6wno z punktu widzenia
dyrektyw wymiaru $rodkéw karnych jak i treScig art. 44581 ke oraz art.44684 ke. Podkresli¢ nalezy, ze J. N. na skutek
przestepstwa popelnionego przez oskarzonego utracil mltoda zone - matke ich wspolnego malego jeszcze dziecka, oraz
sam doznal powaznych obrazen ciala. Niewatpliwie wiec zakres jego cierpien moralnych jest ogromny, a orzeczony
obowiazek dotyczy jedynie czeSciowego zadoSéuczynienia i w tym zakresie oskarzony bedzie w stanie ten obowigzek
wykonac.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy pewna niekonsekwencje oskarzonego, ktéry wniost o obnizenie orzeczonego
zado$Cuczynienia o 4000 zl, a jednocze$nie wnioskowal o wymierzenie grzywny w kwocie 2000 zl, nie
dostrzegajac potrzeby w pierwszym rzedzie zado$éuczynienia w jak najwiekszym stopniu krzywdzie doznanej przez
pokrzywdzonego .

Nie zasluguje na uwzglednienie argument zawarty w apelacji, ze pokrzywdzony moglby latwiej uzyskaé
zado$éuczynienie z polisy OC. Orzeczenie o $rodku karnym z art. 4681 kk jest bowiem wyrazem nie tylko
funkeji rekompensaty dla pokrzywdzonego, ale rowniez wyrazem represji wobec sprawcy przestepstwa i w tym
przypadku cele tego $rodka karnego zostana zrealizowane poprzez obcigzenie oskarzonego orzeczona kwotg
czeSciowego zadoSéuczynienia, przede wszystkim zostanie zrealizowany cel wychowawczy, uwzgledniajacy potrzebe
uzmyslowienia oskarzonemu, ze to on bezposrednio odpowiada za nastepstwa swojego czynu, w tym krzywde doznang
przez J. N..

Podsumowujac, zarzuty obroncy bylyby skuteczne tylko wtedy, gdyby skarzacy przekonal, ze wymierzone
oskarzonemu kara pozbawienia wolnosci i Srodki karne byly niesprawiedliwe, bo razaco surowe. Niesprawiedliwo$¢
kary i rodkow karnych musialaby rzucaé sie w oczy w stopniu nie do zaakceptowania. Tak jednak nie jest w niniejszej
sprawie. Orzeczenie o karze i Srodkach karnych w niniejszej sprawie nie nalezy do fagodnych, ale tez tagodnym by¢
nie moze, na co wskazal Sad Rejonowy i co zaakceptowal Sad odwolawczy.

Reasumujac, apelacja obroncy zarzucajaca razaca niewspdimiernoé¢ kary i Srodkéw karnych jest niezasadna.

Niezasadne s rowniez zarzuty i wnioski w zakresie dotyczacym obciazenia oskarzonego kosztami sadowymi. Sad
Rejonowy ustalil, ze oskarzony J. P. ma 43 lata, posiada wyksztalcenie $rednie, jest rozwiedziony i ma dwoje dzieci
w wieku 17 i 18 lat, a wiec na progu dorosloSci, pracuje i z tego tytutu osigga miesieczne wynagrodzenie w wysokoSci
1.250 zl., ponadto jest wlaScicielem samochodu marki O. (...) z 1998 roku o warto$ci 2.000 zl., jest wspotwlascicielem

dzialki o pow. 830m” wraz

z domem czeSciowo wykonczonym, jest wlascicielem dzialek rolnych

o powierzchni lacznej 4 ha, a zatem jego sytuacja majatkowa i rodzinna, pomimo perspektywy odbycia kary
pozbawienia wolnosci i orzeczonego zado$¢uczynienia, pozwala mu na zaplate kosztéw sadowych chociazby w formie
ratalnej i uiszczenie tych kosztow nie bedzie dla oskarzonego zbyt uciazliwe.

Majac powyzsze na uwadze Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie
bezzasadna (art. 43781 kpk, art. 449 kpki art. 456 kpk), zasadzil na rzecz obroncy z urzedu koszty nieoptaconej pomocy
prawnej (art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze), za$ oskarzonego obciazyt na rzecz oskarzycieli positkowych
kosztami udzialu w postepowaniu odwolawczym ich pelnomocnika (art. 636 § 1 k.p.k.), za§ w zakresie kosztow
postepowania odwolawczego na rzecz Skarbu Panstwa zwolnil oskarzonego od ich zaplaty, uznajac ze z uwagi na
znaczny zakres obcigzen finansowych wynikajacych z wyroku Sadu I instancji, uiszczenie dalszych kosztéw sadowych
byloby zbyt uciazliwe dla oskarzonego (art. 62481 kpk).



