Sygn. akt IT Ka 240/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc

Protokolant: protokolant Aleksandra Baczynska

przy udziale oskarzyciela publicznego Urzedu Celnego w Rzeszowie
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2014 r.
sprawy P. S.

obwinionego o wykroczenie z art. 65 § 4 kks i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 13 listopada 2013 r., sygnatura akt Il W 1277/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 240/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r. Sygn. akt II W 1277/13 uznal oskarzonego P.
S. za winnego tego, ze w dniu 08.05.2013 r. przenosil w podrecznej torbie podréznej w R. przy ulicy (...) wyroby
akcyzowe w postaci 10000 sztuk (500) paczek papieroséw réznych marek nieoznaczonych polskimi znakami akcyzy,
przywiezionych z zagranicy bez zgloszenia celnego i przedstawieniu organowi celnemu, o wartoéci celnej 532,00 zl,
na ktérych ciaza naleznoSci celne w kwocie 306,00 zl oraz nalezny podatek akcyzowy w kwocie 7015,00 zl tj. czynu
z art. 65 § 4 kks w zb. z art. 91 § 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za to skazal go na kare grzywny w kwocie 3500 z} (trzy
tysiace piecset ztotych ).

Na podstawie art. 49 § 3 kks i art. 31 § 6 kks orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych
szczegblowo opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/444/13 pod poz. 11 2 zarzadzajac ich zniszczenie poprzez
spalenie w przystosowanej do tego instalacji lub utylizacje w biostabilizatorze przez Urzad Celny w Rzeszowie —
obcigzajac kosztami zniszczenia Skarb Panistwa,

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zwolnil oskarzonego w caloSci od obowiazku zaplaty kosztow
sadowych, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony zaskarzajac go w czeSci co do kary. Podniésl, iz zasadzona mu kara
jest zbyt wysoka albowiem jego sytuacja materialna nie pozwala na jej splacenie. Pracuje na umowe o prace na czas



okreslony, ktora konczy sie w styczniu 2014 r. Wynagrodzenie jakie pobiera to 1600 zl, z czego musi oplaci¢ wynajem
mieszkania w kwocie 600 zl, biezace rachunki w kwocie 200 zl oraz dojazdy do pracy 300 zl.

W oparciu o powolany zarzut wniost o ponowne rozpatrzenie jego sprawy.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie, ale nie z przyczyn podniesionych w niej zarzutéw, lecz z powodu
naruszenia przez Sad I instancji przepiséw postepowania w spos6b majacy wplyw na tresé¢ wyroku.

Wadliwie Sad I instancji zastosowal przepisy o rozpoznaniu sprawy
pod nieobecnoé¢ oskarzonego z powodu jego niestawiennictwa.

Zgodnie z art. 479 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks niestawiennictwo oskarzonego na rozprawe w trybie uproszczonym nie
tamuje jej toku. Sad moze prowadzié rozprawe w trybie uproszczonym pod nieobecno$é¢ oskarzonego jedynie wtedy,
gdy nie stawil sie on na rozprawe mimo doreczenia mu wezwania oraz nie usprawiedliwil niestawiennictwa i nie wniost
o odroczenie rozprawy (art. 180 kpk). Wydany w takiej sytuacji wyrok nie jest wyrokiem zaocznym (zob. wyrok SN

z 19 wrzesnia 2000r.-V KKN 358/00). Jakakolwiek watpliwos¢ co do tego,

czy oskarzony zostal prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy, powinna wyklucza¢ mozliwo$¢ jej prowadzenia
pod nieobecnos¢ oskarzonego.

W rozpoznawanej sprawie Sad I instancji takiej watpliwosci nie dostrzegl i przyjal,

ze ,oskarzony P. S. prawidlowo pouczony nie podal adresu do doreczen innego, niz ul. (...)”. Tymczasem oskarzony w
sprawie nie tylko, ze nie podal innego adresu do doreczen niz ul. (...), ale jak wynika z protokotu przestluchania na k.
7 takiego adresu nie ustanowil. Stosowna rubryka protokotu

nie zawiera w tym przedmiocie zadnego oS§wiadczenia, a odnotowane s3 jedynie miejsca zameldowania na pobyt staly
w miejscowos$ci W. oraz adres miejsca zamieszkania w R. na ul. (...). Oskarzony nie wskazuje jednak,

na ktéry z tych adreséw nalezy dorecza¢ mu korespondencje. Przez cale postepowanie przygotowawcze wezwania
i inne pisma doreczane byly oskarzonemu w miejscu zameldowania na pobyt staly w miejscowos$ci W. i byly tam
podejmowane przez oskarzonego. Nie wiadomo zatem, z jakich przyczyn Sad Rejonowy uznat

ze prawidlowym adresem dla doreczen jest adres w R. na ul. (...). W postepowaniu odwolawczym oskarzony podal, ze
byt to tylko adres tymczasowy, co wynikato takze z okoliczno$ci sprawy, gdyz mieszkal tam jako student i co powinno
by¢ znane Sadowi Rejonowemu. Nie mozna bylo wobec tego — jak uczynil Sad I instancji — uznac, ze oskarzonemu
wezwanie na rozprawe doreczono prawidlowo i tym samym speliona byla jedna z przestanek rozpoznania sprawy
pod jego nieobecnosé.

Nie mozna rowniez przyjac, ze prawidlowo zostalo wydane postanowienie

na podstawie art. 479 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks o rozpoznaniu sprawy w trybie zaocznym, gdyz jak wynika z
protokolu rozprawy (k. 39) nie dotyczy ono oskarzonego P. S., a wydane zostalo wobec oskarzonego A. M., ktory w
tej sprawie nie bral udzialu. W zaistnialej sytuacji moze oczywiscie chodzi¢ o omylke pisarska w podaniu nazwiska
oskarzonego, nie mniej jednak wymogi procedury karnej sg na tyle jednoznaczne, iz wydawane postanowienia muszg
dotyczy¢ os6b bioracych udzial w postepowaniu i zdarzen majacych miejsce w postepowaniu w $cile okreslonym
zakresie podmiotowym i przedmiotowym. Stad tez brak jest podstaw

do przyjecia, ze decyzja Sadu I instancji dotyczyla oskarzonego P. S.. W tym stanie rzeczy nastgpila sytuacja, z ktorej
wynika, iz postanowienie Sadu majace badaé warunki rozpoznania sprawy pod nieobecno$é oskarzonego P. S., nie
zostalo w jego sprawie wydane.

Wskazane powyzej bledy proceduralne mialy wplyw na tresé wyroku,

gdyz w wyniku tego rodzaju naruszenia przepisOw postepowania wyrok nie modgl by¢ wydany. Jednoznacznie
naruszone zostalo prawo oskarzonego do obrony poprzez nie respektowanie przestanek rozpoznania sprawy pod jego
nieobecno$¢ przez Sad I instancji.



Z powyzszych powodow zaskarzony wyrok nalezalo uchylié i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania, w trakcie ktérego nalezy postepowac zgodnie z zasadami procedury karnej dla unikniecia btedow, ktore
jak

w rozpoznanej sprawie moglyby wywrze¢ wplyw na tre$¢ wyroku w sposoéb mogacy prowadzi¢ do jego uchylenia.

Z przedstawionych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w wyroku
na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 444 kpk, art. 456 kpk.



