Sygn. akt IT Ka 686/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

Sedziowie: SSO Piotr Popek

SSR del. do SO Anna Romanska

Protokolant: sekr.sagdowy Jagoda Stepien

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Zbigniewa Husa
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2014 r.

sprawy oskarzonego P. C. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygnatura akt X K 1545/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania
Sygn. akt IT Ka 686/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2014 r. sygn. akt X K 1545/12, Sad Rejonowy w Rzeszowie uznat oskarzonego P. C.
za winnego tego, ze w dniu 28 sierpnia 2012 r. w godzinach wieczornych w W. N.,; woj. (...) spozywajac alkohol z J.
R. w jego domu, wykorzystal jego chwilowa nieobecno$¢ w pokoju i zabral w celu przywlaszczenia znajdujace sie w
kredensie pieniadze w kwocie 9600 zlotych na szkode w/w, to jest przestepstwa z art. 278 § 1 kk i na tej podstawie
skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo
zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na okres préby 2 (dwoch) lat.

Na podstawie art. 46 § 1 kk nalozyl na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w
calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. R. kwoty 9.600 zl (dziewieé tysiecy szeécset zlotych).

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
od dnia 03.10.2012 r. godz. 13.00 do dnia 04.10.2012 r. godz. 12.00.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 230 zt (dwiescie
trzydziesci zlotych).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt oskarzony.



Bez powolywania podstaw apelacji wniost o uchylenie wyroku i uniewinnienie go od zarzutu. Podniosl, iz nie wiedzial
o ,sejfie” w glinianym dzbanku ukrytym w meblo$ciance J. R. i nie zabral stamtad pieniedzy. Pokrzywdzony w
okresie objetym zarzutem byl w ciggu alkoholowym i by¢ moze nie pamieta gdzie schowal pieniadze. Brak dowodu na
posiadanie gotéwki przez J. R. nie moze by¢ podstawg oskarzenia o kradziez.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie, o ile wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad Rejonowy dopuscil sie uchybien, ktore byly istotne i mialy wplyw na tresc¢
wyroku.

Przeprowadzajac ocene zgromadzonych dowodow, a zwlaszcza wyjaénien oskarzonego, Sad I Instancji oparl sie na
zeznaniach funkcjonariuszy Policji K. K. i W. W., kt6rzy zeznali na okoliczno$¢ informacji uzyskanych od oskarzonego
w trakcie czynno$ci rozpytania w dniu 3 pazdziernika 2012 r. (k.151). Z tych zeznan jak i dokumentacji zawartej
w aktach sprawy jednoznacznie wynika, ze wowczas oskarzony P. C. znajdowal sie w stanie nietrzeZwo$ci. Badanie
alkomatem wykazalo, ze mial ponad 2 promille alkoholu. Dajac wiare policjantom, ze oskarzony przyznal sie
wowcezas do popelnienia zarzuconego czynu i wyjaénil jego okolicznoSci, chociaz p6Zniej wyjasnienia te odwolal, Sad
I instancji nie uwzglednil w wystarczajacym stopniu, ze relacje $wiadkéw o wypowiedziach oskarzonego dotyczyly
wypowiedzi zlozonych w stanie nietrzezwoS$ci. Stan nietrzezwoSci powstal niewatpliwie z wczeéniejszego spozycia
alkoholu przez oskarzonego niz nastapienie czynnosci rozpytania. Sad Rejonowy nie rozwazyl jednak, czy w tych
warunkach §wiadomo$é oskarzonego z powodu spozywania alkoholu pozwalata mu na skladanie zgodnych zjego wola,
swobodnych wypowiedzi.

Przypomnie¢ nalezy, ze niejednoznacznie rysuje sie kwestia dopuszczalno$ci dowodowego wykorzystania wypowiedzi
skladanych przez osoby, ktore znalazly sie pod wplywem alkoholu, jednakze bez udzialu osoby przestuchujace;j.
Zaréwno orzecznictwo jak i poglady wyrazane w pi$miennictwie w tym zakresie sa r6zne. W literaturze procesu
karnego dominuje poglad, iz kazdy stopien nietrzezwos$ci osoby przestuchiwanej, a nawet przestuchanie jej w stanie
po uzyciu alkoholu wylacza swobode wypowiedzi, a wiec wypowiedzi takie nie moga stanowi¢ dowodu z uwagi na
sankcje przewidziang w art. 171 § 7 kpk (por. M. Cieslak, Z. Doda, Kierunki orzecznictwa SN, Palestra 1984, nr 10, str.
43-44, Z. Doda, A. Gaberle, Dowody

w procesie karnym, Orzecznictwo SN, t. I, Warszawa 1995, s. 197, R.A. Stefanski, Kodeks postepowania karnego,
Komentarz pod. red. Z. Gostynskiego, Warszawa 1998, t. I , s. 459, T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego, Komentarz, Warszawa 2008, s. 387). Podobne stanowisko wyrazane jest w orzecznictwie sgdowym (por.
postanowienie SN z dnia 26.11.2003r., III KK 506/02, wyrok SA w Warszawie z dnia 13.12.2000 r., IT AKa 364/00,
OSA 2001, z.7-8, poz. 44).

Konkretyzuje sie takze odmienne stanowisko wskazujace, iz stan nietrzezwoSci, w ktéry wprawila sie osoba
przestluchiwana bez udzialu organu przestuchujacego, nie stanowi okolicznos$ci wylaczajacej swobode wypowiedzi, o
ktorej mowa w art. 171 § 7 kpk. W takich sytuacjach problem skutku spozycia alkoholu nalezy odnosié¢ na plaszczyzne
oceny dokonywanej zgodnie z art. 7 kpk, a ocena wypowiedzi takiej osoby musi by¢ szczeg6lnie ostrozna i krytyczna,
a uzyskane na tej drodze informacje musza by¢ starannie konfrontowane z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w
sprawie (por. A. Gaberle, Stan wywolany spozyciem alkoholu a zakaz dowodowy

z art. 171 kpk, Gdanskie Studia Prawnicze 2003, t. XI, s. 191-202, wyrok SN z dnia 5.03.2004r., V KK 314/03,
OSNKW 2004, poz. 501, postanowienie SN z dnia 20.02.2008r., V KK 300/07). Przeniesienie problemu skutku
spozycia alkoholu przez osobe przestuchiwang na plaszczyzne oceny dokonywanej zgodnie z art. 7 kpk powoduje w
kazdej takiej sytuacji potrzebe wszechstronnego zbadania w jakim stopniu spozyty alkohol wplynal na prawidlowos§é
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen, a takze na ewentualne uleganie sugestii, gdyz to wszystko mozna
ustali¢ dopiero po uwzglednieniu wszelkich okolicznoéci zaistnialych w czasie zdarzenia, jak i przestuchania (OSNw
SK 2004/1/501). Takich ustalen w rozpatrywanej sprawie Sad I instancji jednak nie dokonal.



Wadliwie przeprowadzony zostat dowod z zeznah Swiadka H. R. - zony pokrzywdzonego. Na karcie 131 akt, Sad
Rejonowy odczytal wprawdzie zeznania tego Swiadka sktadane w postepowaniu przygotowawczym na karcie 13 i
95 akt, ale nie wyjasnit widocznych w nich sprzecznoéci, majacych znaczenie w sprawie. Stluchana na rozprawie
H. R. przemilczala i zbagatelizowala zachowanie meza pod wplywem alkoholu. Gdyby Sad Rejonowy uwaznie
przeprowadzal dowdd z tych zeznan dostrzeglby, ze w pierwszych zeznaniach zaprotokolowanych na karcie 13 akt
jednoznacznie zeznala, ze pokrzywdzony jej maz J. R. ,, jak popije alkohol to chodzi po podworku, krzyczy, zachowuje
sie dziwnie. Jemu po pijanemu to lepiej nie wchodzi¢ w droge”. Z tego fragmentu zeznan wynika istotna informacja, ze
pokrzywdzony naduzywa alkoholu i przejawia zachowania nakazujace podchodzi¢ z ostroznoscia do jego twierdzen o
zdarzeniach, ktore mial obserwowaé po spozyciu alkoholu, tak jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie. Informacja
o takim stanie psychiki pokrzywdzonego po spozyciu alkoholu powinna byta spowodowaé przestuchanie go przez Sad
I instancji z udzialem bieglego psychologa dla oceny, czy spelnione sa psychologiczne kryteria wiarygodnos$ci zeznan
Swiadka J. R. w aspekcie zdolnoSci czynienia przez niego po spozyciu alkoholu spostrzezen i ich zapamietywania
oraz relacjonowania. Jest to istotny brak dowodowy wskazujacy, ze Sad I instancji nie podchodzil do tych zeznan z
koniecznym w takiej sytuacji krytycyzmem.

Popelnione uchybienia przez Sad Rejonowy sg tej natury, ze mialy istotny wplyw na tresé¢ wyroku, powodujac ze wyrok
jest przedwcezesny. Z tego wzgledu zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

W ponownym postepowaniu rzecza Sadu Rejonowego bedzie przeprowadzenie postepowania dowodowego w caloSci
z uwzglednieniem wyzej podanych wskazan. Konieczne jest zasiegniecie opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej,
w razie potrzeby przy udziale bieglego z zakresu alkohologii lub psychologa dla oceny, czy wypowiedzi skladane przez
oskarzonego w trakcie rozpytania przez policjantow byly skladane przez niego w warunkach swobody wypowiedzi,
byly wolne od sugestii oraz jaki wplyw na te czynniki wywieral spozyty wczesniej przez oskarzonego alkohol.
Dopiero po uzyskaniu takiej opinii nalezy zestawi¢ ten dowod z pozostalymi dowodami w sprawie dla ustalenia
jakie znaczenie dowodowe ma dowod poéredni w postaci relacji funkcjonariuszy Policji na temat wypowiedzi
oskarzonego dotyczacych przyczyn, przebiegu i sprawstwa zarzucanego mu czynu. W trakcie przestuchania $wiadka
J. R. konieczna jest obecno$¢ psychologa, ktéry wyda opinie o psychologicznych kryteriach wiarygodnosci jego
zeznan. Tak przeprowadzone w calo$ci postepowanie dowodowe i uzupelnione o konieczne opinie bieglych powinno
doprowadzi¢ do wydania prawidlowego wyroku.

Z powolanych wyzej wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 444 kpk, 449
kpk i art. 456 kpk.



