Sygn. akt IT Ka 364/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski

Sedziowie: SSO Marcin Swierk

SSO Grazyna Artymiak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Gronko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Renaty Stopinskiej-Witkowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2013 r.

sprawy J. S. (1) i D. S.

oskarzonych o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 28 marca 2013 r., sygnatura akt X K 566/12

I uchyla:

a. punkt V i VI zaskarzonego wyroku i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do
ponownego rozpoznania,

b. punkty VII, VIII, X i XI zaskarzonego wyroku,

c. punkt I zaskarzonego wyroku i uznajac, ze czyn opisany w punkcie I aktu oskarzenia stanowi, przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kk, czyn zabroniony okreslony w art. 205 § 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 13,
poz. 94 ze zm.) w zw. z art. 58 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks karny na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w
zw. z art. 105 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks karny w zw. z art. 15 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r.
Przepisy wprowadzajace Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 554 ze zm.) umarza postepowanie, za$ kosztami procesu
w tym zakresie obcigza Skarb Panstwa,

II utrzymuje w mocy punkt II, III, IV i IX zaskarzonego wyroku;

III na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w pkt II, III i IV wyroku
wymierza oskarzonym D. S. iJ. S. (1) kary laczne po 1 (jednym) roku pozbawienia wolnosci, ktérych wykonanie na
podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza na okres proby 4 lat,

IV zasagdza od oskarzonych D. S. i J. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 910,67z} (dziewieéset dziesie¢ zlotych
sze$tdziesiat siedem zlotych) tytulem kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze i zwiazane z czeécia skazujaca
zaskarzonego wyroku utrzymang w mocy.



Sygn. akt IT Ka 364/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 sierpnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 28 marca 2013 r. (sygn. akt X K 566/12) uznal oskarzonych J. S. (1) i D.
S. za winnych popelnienia czynéw polegajacych na tym, ze oskarzeni:

I w okresie stycznia i lutego 1993 r. w R., dzialajac czynem ciaglym, a takze wspdlnie i w porozumieniu, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.000 USD o
wartosci 47.331 z1 L. R. i A. R. za pomoca wprowadzenia ich w blad, co do zamiaru i mozliwoéci zwrotu zaciagnietej
pozyczki z odsetkami w ciagu 1 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Za tak przypisany czyn Sad, na
podstawie art. 286 § 1 kk, skazal ich na kary po 1 roku pozbawienia wolnoSci;

II w dniu 14 stycznia 2000 r. w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 60.000 zl L. D. (1) za pomoca wprowadzenia go w
blad co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu zaciagnietej pozyczki z odsetkami, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk. Za tak przypisany
czyn Sad, na podstawie art. 286 § 1 kk, skazal ich na kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci;

IIT w dniu 16 marca 2000 r. w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15.000 zt S. M. za pomoca wprowadzenia go w blad
co do przeznaczenia pozyczonej kwoty pieniedzy, a takze zamiaru i mozliwoSci zwrotu pozyczonej kwoty i odsetek,
tj. o czyn z art. 286 § 1 kk. Za tak przypisany czyn Sad, na podstawie art. 286 § 1 kk, skazal ich na kary po 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

IV w okresie 1998 r. i 1999 r. w R., dzialajac czynem cigglym, wspolnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. Z. w lgcznej kwocie 100.000 zi za
pomoca wprowadzenia go w blad co przeznaczenia pozyczonych pieniedzy, a takze co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu
pieniedzy, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Za tak przypisany czyn Sad, na podstawie art. 286 § 1 kk, skazal
ich na kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci;

V w okresie od 18 grudnia 1998 r. do 1 wrzeénia 1999 r. w R., dzialajac czynem cigglym, wspdlnie i w porozumieniu,
oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzili J. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej
kwocie 61.300 zl za pomocg wprowadzenia go w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu tej kwoty oraz odsetek, tj. o
czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Za tak przypisany czyn Sad, na podstawie art. 286 § 1 kk, skazal ich na kary
po 1 roku pozbawienia wolno$ci;

VI w dniu 15 grudnia 1999 r. w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzili A. i R. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 26.858 USD o wartoéci 113.072,18 zl za
pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru zwrotu i mozliwosci zwrotu pozyczki z odsetkami, tj. o czyn z art. 286 §
1 kk. Za tak przypisany czyn Sad, na podstawie art. 286 § 1 kk, skazal ich na kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci.

W miejsce orzeczonych wobec oskarzonych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 85 § 1 kk i
art. 86 § 1 kk, Sad wymierzyt oskarzonym J. S. (1) i D. S. kary laczne po 2 lata pozbawienia wolnosci (pkt VII wyroku),
ktorych wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat (pkt
VIII wyroku). Jednocze$nie na podstawie art. 46 § 1 kk Sad nalozyt oskarzonych J. S. (1) i D. S. solidarnie cze$ciowy
obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

- S. M. kwoty 15.000 zl,

- J. Z. kwoty 61.350 zI (pkt IX wyroku).



Na podstawie art. 72 § 2 kk Sad nalozyt na oskarzonych J. S. (1) i D. S. solidarnie cze$ciowy obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych A. i R. K. kwoty 102.737,17 — w terminie
6 miesiecy od dnia uprawomocnienia wyroku (pkt X wyroku).

Sad takze w punkcie XI wyroku rozstrzygnal o kosztach postepowania, zasadzajac, na podstawie art. 627 kpk w zw. z
art. 633 kpk, od oskarzonych J. S. (1) i D. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwotach po 1.741,35 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonych. Zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w caloSci, zarzucik:
1. Obraze przepiséw prawa procesowego majaca istotny wplyw na zapadle orzeczenie, a to:

« art. 4 kpkwzw. z art. 92 kpk i 7 kpk poprzez odmowe udzielenia waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonych
D.iJ.S. (1), a wrecz uznanie ich za naiwne, gdyz wbrew stanowisku Sadu, oskarzeni w sposéb logiczny i sp6jny
przedstawili swoje zamiary odnoénie pozyczanych pieniedzy; dowolno$¢ ocenie przeprowadzonych dowodéw
zgromadzonych zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i jurysdykcyjnego, a w konsekwencji
naruszenie zasady obiektywizmu i pominiecie dowodow i okolicznoéci dzialajacych na korzysé oskarzonych, jak
i naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow;

« art. 4 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk poprzez niezgodne z zasada obiektywizmu zaniechanie ustalenia prawdy
materialnej w zakresie strony podmiotowej czynu oskarzonych D. i J. S. (1), przejawiajace sie brakiem
dazenia do wyjasnienia wszystkich okolicznoéci sprawy i nieuwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci
przemawiajacych na ich korzy$é np. faktu, ze oskarzeni splacali swoje zobowigzania w miare ich mozliwo$ci
finansowych, i tylko fatalna sytuacja gospodarcza ostatecznie nie pozwolila na splate zadluzenia wobec
wierzycieli;

« art. 5 kpk w zw. z art. 92 kpk poprzez naruszenie przez Sady zasady in dubio pro reo poprzez nierozstrzygniecie
na korzy$¢ oskarzonych watpliwoéci dotyczacych zasadniczego znaczenia materialu dowodowego i bledne
wyciagniecie wnioskoéw z materiatu dowodowego, ktéry dotkniety zostal licznymi brakami niemozliwymi do
uzgodnienia;

« art. 71 art. 410 kpk albowiem Sad I instancji zebrany material dowodowy ocenil w sposéb dowolny, a nie
swobodny, sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego, prawidlowego rozumowania, nie uwzgledniajac
i pomijajac wiele istotnych kwestii, a w szczeg6lnoSci przez uznanie za niewiarygodne tej czeSci wyjasnien
oskarzonych, w ktorych twierdzili, iz zamierzali odda¢ pozyczone pieniadze, w sytuacji gdy s3a one spdjne,
rzeczowe, zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe i majacych wplyw na treS¢ wyroku polegajacy na
przyjeciu, ze dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznoéci sa wystarczajace do uznania
za udowodniony fakt popelnienia przez oskarzonych zarzucanego im przestepstwa, mimo iz prawidlowe wnioski
wyciagniete z tych dowodow nie pozwalaja w sposdb wystarczajacy uznac ich winy, a przede wszystkim przypisaé im
realizacji znamion wprowadzenia w blad w swoich wierzycieli.

W konsekwencji Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im
czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiony Srodek zaskarzenia powodujac kontrole instancyjng orzeczenia Sadu I instancji, umozliwila jego korekte,
takze nakazuje ingerencje w jego tres$¢ poza granicami zaskarzenia.

Na wstepnie jedynie dla porzadku zaznaczy¢ nalezy, ze konieczno$¢ ingerencji w niektore z rozstrzygnie¢ Sadu
Rejonowego dotyczacych poszczegélnych zarzucanych i przypisanych oskarzonym czynéw, pociggala za sobag
niezbednoé¢ uchylenia punktow VII, VIII, X i XI zaskarzonego wyroku, odnoszacych sie do orzeczenia o karach



lacznych wymierzonych oskarzonym (pkt VII), zastosowanych wobec nich §rodkach probacyjnych (pkt VIII i X) oraz
kosztach sadowych (pkt XI).

W pierwszej kolejnoSci omoéwienia wymaga kasatoryjna ingerencja w tre$¢ orzeczenia Sadu Rejonowego wykraczajaca
poza granice zaskarzenia i podniesione w apelacji zarzuty, ktéra spowodowana zostala wystagpieniem negatywnej
przeslanki procesowej. Poniewaz postepowanie nie moze sie toczy¢ bez ustalenia warunkéw dopuszcezalnoéci organy
prowadzace postepowanie zobowigzane sa na kazdym etapie postepowania w pierwszej kolejnoséci badaé, czy
postepowanie moze sie toczy¢, a w razie stwierdzenia okoliczno$ci wylaczajgcej postepowanie - podjac¢ odpowiednig
decyzje procesowa. Przedawnienie karalnosci, jako jedna z ujemnych przestanek procesowych uniemozliwia dalsze
prowadzenie postepowania, wydanie za$§ orzeczenia merytorycznego, jak w niniejszej sprawie, przy zaistnialym
przedawnieniu stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza, o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 kpk. Wystapienie tej
okoliczno$ci nakazywalo zatem wydanie orzeczenia uchylajacego pkt I wyroku.

Rzecz mianowicie w tym, ze oskarzonym J. S. (1) i D. S. Prokurator zarzucil popelnienie czynu zabronionego
okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na tym, ze oskarzeni dzialajac czynem ciaglym, a takze
wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 30.000 USD o wartoéci 47.331 zt L. R. i A. R. za pomoca wprowadzenia ich w blad, co do
zamiaru i mozliwo$ci zwrotu zaciagnietej pozyczki z odsetkami w ciagu 1 roku, przy czym czyn ten mial byé¢
popeliony w okresie stycznia i lutego 1993 r. W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego czas
popelnienia przypisanego oskarzonym przestepstwa cigglego nie budzi watpliwosci. Pokrzywdzeni zgodnie wskazuja,
ze niekorzystnego rozporzadzenia dokonali na przelomie stycznia i lutego 1993r. Okoliczno$ci otrzymania w tym czasie
takiej pozyczki nie zaprzeczajg rowniez oskarzeni.

Czyn ten zatem zostal popelniony w czasie obowigzywania ustawy z dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr
13, poz. 94 ze zm.) /dalej w uzasadnieniu uzywany w skrot - dkk/. Ten fakt zobowiazywal do jego prawno karnej oceny
z punktu widzenia przepisow intertemporalnych, przez pryzmat art. 4 § 1 kk. W przypadku bowiem zmiany ustawy
sad zobowiazany jest do ustalenia, ktora z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza dla sprawcy. Ta analiza prowadzi
do wniosku, iz zachowanie oskarzonych popehione pod rzadami kodeksu karnego z 1969r. nalezaloby zakwalifikowac
jako przestepstwo ciagle (art. 58 dkk) z art. 205 § 1 dkk, ktore bylo w czasie jego popelnienia zagrozone kara do 5 lat
pozbawienia wolnoSci. Por6wnanie tej gérnej granicy ustawowego zagrozenia z gorna granica ustawowego zagrozenia
wystepku stypizowanego w art. 286 § 1 kk (obowiazujacego) prowadzi do wniosku, ze czyn zarzucony oskarzonym w
pkt I winien by¢ oceniany wedlug przepisow ustawy obowigzujacej w czasie jego popelnienia, albowiem ta weze$niejsza
ustawa jest dla sprawcow wzgledniejsza. Konieczne zatem bylo, po uprzednim uchyleniu pkt I zaskarzonego wyroku
przyjecie, ze czyn opisany w I aktu oskarzenia stanowi przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, czyn zabroniony okreslony w
art. 205 § 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 13, poz. 94 ze zm.) w zw. z art. 58 ustawy z
dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks karny.

Istotne jest takze to, Ze z dniem 1 wrze$nia 1998r. weszly w zycie przepisy obecnie obowigzujacego Kodeksu karnego
z 1997r., a art. 15 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. Przepisy wprowadzajace Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 554 ze
zm.) stanowi wprost, ze do czynow popelhionych przed wej$ciem w zycie Kodeksu karnego z 1997r stosuje sie przepisy
tego kodeksu o przedawnieniu i zatarciu skazania, chyba ze termin przedawnienia juz uplynal. Zasada wypowiedziana
w art. 15 pwkk modyfikuje wyrazona w art. 4 § 1 kk regule, w mysl ktérej w przypadku zmiany ustawy zawsze w
calo$ci stosuje sie ustawe wzgledniejsza dla sprawcy. Zasada retroaktywnego stosowania przepisow o przedawnieniu
z nowej ustawy powoduje, ze mimo wyboru ustawy poprzednio obowigzujgcej jako ustawy wzgledniejszej, dla uplywu
termindéw przedawnienia nalezy stosowac przepisy dotyczace tych terminéw okre$lone w nowej ustawie, chyba ze
termin przedawnienia uptynaljeszcze przed wejscie w zycie nowej ustawy. W realiach niniejszej sprawy nalezalo zatem
dokona¢ szczegbdlowej analizy uplywu okreséw przedawnienia karalnoSci czynu popelnionego w okresie stycznia i
lutego 1993r. (pkt I aktu oskarzenia), czego nie uczynil ani prokurator, ani sad I instancji.

Zgodnie z treécia art. 105 § 1 pkt 3 dkk przedawnienie karalnoSci przestepstw zagrozonych kara nieprzekraczajaca
pieciu lat pozbawienia wolnoSci (art. 205 § 1 dkk) nastepowalo z uplywem 5 lat od czasu ich popehienia. Liczac w



ten spos6b przedawnienie karalnosci zarzucanego oskarzonym w pkt I aktu oskarzenia zachowania popelnionego w
okresie stycznia i lutego 1993r. nastepowalo w lutym 1998r., zatem jeszcze przed wejSciem w zycie nowego kodeksu
karnego.

Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, ze zawiadomienie organoéw $cigania o tym zdarzeniu zostalo zlozone przez L. R. w
dniu 11 lipca 2002r. i spowodowalo wszczecie postepowania w sprawie postanowieniem z dnia 31 lipca 2012r. W
tym stanie rzeczy, zawiadomienie o przestepstwie zlozone zostalo juz po uplywie okresu przedawnienia karalnosci,
o jakim mowa w art. 105 dkk, a zatem nie nastgpito przedluzenie - w my$l art. 106 dkk - tego okresu przedawnienia
o kolejne 5 lat, bowiem w okresie biegu przedawnienia z art. 105 § pkt 3 dkk nie zostalo wszczete postepowanie
w sprawie. Jednocze$nie uplyw przedawnienia karalnoSci przed wej$ciem w zycie nowych przepisow - regulujacych
odmiennie okresy przedawnienia przestepstw - sprawia, ze nie maja zastosowania do zarzucanego oskarzonym czynu
nowe przepisy dotyczace przedawnienia karalnosci z art. 101 kk.

Dlatego tez w postepowaniu zainicjowanym apelacja obroncy oskarzonych, w mysl art. 439 § 1 pkt 9 kpk niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, Sad odwolawczy po uprzednim uchyleniu punktu I wyroku (o czym
byla mowa wyzej), na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 105 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969r. - Kodeks
karny w zw. z art. 15 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. Przepisy wprowadzajace Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 554
ze zm.) postepowanie karne o zachowanie opisane w pkt 1 wyroku umorzyl, za§ w mysl art. 632 pkt 2 kpk kosztami
procesu w tym zakresie obcigzyt Skarb Panhstwa.

Podobnych ustalen i ocen nalezalo dokonaé w przypadku czynu zarzuconego oskarzonym D. S. i J. S. (1) w punkcie
VI aktu oskarzenia. Jednakze Sad Rejonowy, mimo pewnych informacji wynikajacych z materiatu zgromadzonego
w sprawie nie podjal niezbednych czynno$ci dowodowych i nie poczynil prawidlowych ustalen faktycznych, blednie
przyjmujac za aktem oskarzenia, ze do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez R. K. doszlo w dniu 15 grudnia
1999r. Podczas, gdy juz z zeznan R. K. wynikalo, ze w tym dniu z oskarzonymi spisana zostala jedynie pisemna umowa
pozyczki obejmujaca sume: juz wezesSniej dokonanych naich rzecz pozyczek powiekszona o nalezng kwote odsetek oraz
kolejnej udzielonej im dodatkowo pozyczki (zeznania R. K. k. 105). Poczynienie dokladnych ustalen faktycznych w tej
mierze jest istotne tak z punktu widzenia wartoéci dokonanego rozporzadzenia mieniem, podmiotu rozporzadzajacego
(czy czynil to wylacznie R. K., czy takze A. K.), jak i przede wszystkim czasu dokonanych rozporzadzen. Ustalenie
bowiem daty dokonania rozporzadzen mieniem ma decydujace znaczenie dla przyjecia z punktu widzenia zasad, ktorej
ustawy karnej oceniane bylyby zachowania oskarzonych tak co do przepis6w ustawy, wedlug ktérych nalezy dokonac
ich prawnej kwalifikacji, jak i przepiséw o przedawnieniu karalno$ci, ktére nalezaloby zastosowac. Jest to szczegdlnie
istotne zwazywszy na fakt, iz R. K. zawiadamiajac o przestepstwie wskazal, ze jakis$ czas przed podpisaniem pisemne;j
umowy, w latach dziewieédziesiatych przekazywal oskarzonym pienigdze. Wazne jest rowniez to, ze zawiadomienie
nastapito 19 czerwca 2006r. (k. 105), za$§ prokurator zarzut popelnienia czynu na szkode A. i R. K. przedstawil
oskarzonym 23 lutego 2012r. w postanowieniu o zmianie przedstawionych zarzutéow (k. 257).

Dlatego tez uznajac za sluszne zarzuty apelujacego co do blednoSci poczynionych ustalen faktycznych w zakresie
czynu z pkt VI, oraz obrazy przepisow postepowania mogacych mieé¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia poprzez
niezgodne z zasada obiektywizmu zaniechanie ustalenia prawdy materialnej, przejawiajace sie brakiem dazenia do
wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci sprawy i nieuwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$c¢ oskarzonych oraz dowolna, sprzeczng z zasadami do§wiadczenia Zyciowego i prawidlowego rozumowania
oceng zebranego w tej cze$ci materialu dowodowego, w szczegblnosci przez zaniechanie bezposSredniego przestuchania
zawiadamiajacego R. K., a przy braku mozliwoéci bezpoéredniego przestuchania tego $wiadka zaniechanie
przeprowadzenia chociazby poéredniej konfrontacji i odebraniu od oskarzonych, ktoérzy nie korzystali z prawa
odmowy skladania wyjasnien, dokladnych o$wiadczen co do tresci odczytanych zeznan R. K.. Konieczno$é ta wynikala
zwlaszcza wobec tresci e-maila (k. 239) przestanego w toku postepowania przez R. K., w ktérym wskazywal on daty
i miejsca udzielonych oskarzonym pozyczek. Wprawdzie ta pisemna informacja nie mogla zastapié treéci zeznan
$wiadka i by¢ odczytana w toku postepowania, jednakze jest ona istotnym zrédlem informacji, w jakim kierunku
winny zmierzaé czynno$ci dowodowe. Tych czynnosci Sad Rejonowy nie przeprowadzil doprowadzajgc do poczynienia
blednych ustalen faktycznych, a przy brakach dowodowych w tej mierze niezbednym bylo, na podstawie art. 437 § 2



kpk, art. 449 kpki art. 456 kpk, uchylenie orzeczenia w zakresie pkt VI i przekazanie w tej czeSci sprawy do ponownego
jej rozpoznania.

Uwzgledniajac powyzej wskazane uwagi Sad ponownie rozpoznajac sprawe podejmie prébe bezposredniego
przeshuchania R. K. (z mozliwo$cia wykorzystania art. 177 § 1a kpk), gdyby byto to niemozliwe podejmie czynnosci
zmierzajace do sprawdzenia informacji zawartych na k. 239, odbierze szczegétowe wyjasnienia w tym zakresie od
oskarzonych i dokonujgc oceny materialu dowodowego z uwzglednieniem zasad wynikajacych z tresci art. 4 kpk i
art. 7 kpk poczyni ustalenia faktyczne zgodnie ze wskazaniami art. 2 § 2 kpk, ktore podda prawno karnej ocenie,
uwzgledniajac reguly powyzej méwione i wyda orzeczenie, ktoére uzasadni, o ile zajdzie taka konieczno$c.

Rowniez gdy chodzi o przypisanie oskarzonym D. S.1iJ. S. (1) doprowadzenia, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
J. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 61.300 zt za pomoca wprowadzenia go w btad co
do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu tej kwoty oraz odsetek w okresie od 18 grudnia 1998 r. do 1 wrzesnia 1999 r. w R, to
uznac nalezy je za przedwczesne. Juz z zeznan J. N. i przedlozonych przez niego dokumentéw wynika watpliwo$é co
do tego, w jakiej wysokosci rozporzadzal on mieniem i na czyja rzecz. Przede wszystkim chodzi o pozyczke udzielong
w wysokoSci 8.000zk. Pokrzywdzony wskazuje w jakich okoliczno$ciach i komu jej udzielil, jak zostala potwierdzona,
nadto w toku postepowania przedklada odpowiedZ na pozew D. S.. Sad Rejonowy jednak nie czyni w tym zakresie
zadnych ustalen i nie wyciaga wnioskow z przeprowadzonych dowodow. W szczegbdlnosci pomija tresé dokumentow
izeznan J. N., jak rowniez wyja$nienia oskarzonych, mozna rzec nie dazy do wydania orzeczenia, ktérego podstawa
bylyby prawdziwe ustalenia faktyczne.

Zwazywszy na powyzej wskazane zaniechania Sadu Rejonowego Sad odwolawczy w zakresie pkt V wyroku, na
podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 449 kpk i art. 456 kpk, orzeczenie uchylil i sprawe w tej czesci przekazal do jej
ponownego rozpoznania, w toku ktoérego Sad orzekajacy uwzgledni tre$¢ zgromadzonych dokumentéw, odbierze
szczegblowe zeznania od pokrzywdzonego oraz zestawi je z wyjaénieniami oskarzonych a nastepnie podda ocenie
i wyda wyrok, w ktorym rozstrzygnie kwestie zakresu odpowiedzialno$ci oskarzonych za zarzucane im aktem
oskarzenia w punkcie V zachowania, a gdy zajdzie taka konieczno$¢ zajete w tej mierze stanowisko uzasadni.

W odniesieniu do przypisanych oskarzonym D. S.iJ. S. (2), w punktach II, III i IV wyroku, zauwazy¢ nalezy, ze Sad I
instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy niekorzystne rozporzadzenie
mieniem zaréwno 14 stycznia 2000r. przez L. D. (1), jak i 16 marca 2000r. przez S. M. nie budzi watpliwoSci, zwlaszcza
ze oskarzeni juz w maju 2000r. wyjechali za granice, a swoj wyjazd utrzymywali w najwiekszej tajemnicy, zwazywszy
za$ na wysoko$¢ uzyskiwanych w tym czasie dochodéw przez kazde z malzonkdw, jak rowniez istniejace ich zadluzenie
tak uich znajomych, jak i w bankach, wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu zaciggnietych pozyczek,
nie moglo budzi¢ watpliwoéci. Rowniez w zakresie doprowadzenia J. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w lacznej kwocie 100.000 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co przeznaczenia pozyczonych pieniedzy, a takze
co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu pieniedzy w okresie 1998 r. 1 1999 r. znajduje pelne potwierdzenie w zebranym w
sprawie materiale dowodowym, a wyciagniete przez Sad Rejonowy wnioski o sprawstwie i zawinieniu oskarzonych
zostaly prawidlowo wykazane w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W szczegblnoSci niezasadny jest zarzut obrazy wskazywanych szczegélowo w apelacji przepisow prawa procesowego
poprzez odmowe udzielenia waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych D. i J. S. (1), a w konsekwencji
naruszenie zasady obiektywizmu i pominiecie dowodow i okolicznoéci dzialajacych na korzy$é oskarzonych, jak i
naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw. Przede wszystkim z punktu widzenia realizacji znamion typu czynu
zabronionego stypizowanego art. 286 § 1 kk nie s3 istotne kwestie, podkreslane przez oskarzonych i apelujacego w
§rodku zaskarzenia zwigzane ze splacaniem zaciggnietych zobowigzan w miare mozliwos$ci finansowych oskarzonych.
Pokrzywdzeni L. D. (2), S. M. iJ. Z., jak rowniez pozostali §wiadkowie wystepujacy w sprawie wskazuja na dlugoletnia
znajomo$é z oskarzonymi, na zaufanie jakim ich darzyli oraz przede wszystkim, co podkreslaja $wiadkowie, na
zdolno$¢ przekonywania oskarzonych i brak wiedzy, ze korzystali oni juz wczeéniej z pomocy finansowej innych
znajomych. Nie mozna przy ocenie bezprawnosci zachowan przypisanych w punktach II, ITT i IV wyroku oskarzonym
pomijaé tez treSci opinii bieglego, prawidlowo ocenionej przez Sad pierwszej instancji, ale takze zwrdcié nalezy uwage,



iz oskarzony J. S. (1) w wyjaénieniach (k. 198) wskazal, ze ,jeszcze w latach dziewiecdziesigtych byla mozliwoéc
niewielkich splat na tyle, na ile bylo nas staé¢, jednak im pdzniej tym nasza sytuacja coraz bardziej pogarszala sie,
a w koncu przyszed! taki moment, ze nie mieliémy juz czego oddawaé”. Tre$¢ chociazby tych wyjaénien $§wiadczy o
tym, ze oskarzeni mieli pelng orientacje w swoich mozliwo$ciach finansowych i zaciagajac kolejne pozyczki na duze
kwoty zwlaszcza pod koniec drugiej polowy lat dziewieédziesiatych i na poczatku roku 2000 wiedzieli, ze zaciggnietych
pozyczek nie splaca. Mieli swiadomo$¢, ze nie tylko nie zwrdca uzyskanych od pokrzywdzonych pieniedzy, ale i nie
zaplaca obiecywanych wysokich odsetek. Obiecujac splate wprowadzali swoich przyjaciél w blad, co do mozliwoéci
zwrotu, tym samym takze dzialali z wolg i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Tym samym realizacja znamion
nie tylko strony przedmiotowej, ale i podmiotowej, czynu zabronionego stypizowanego w art. 286 § 1 kk, w Swietle
materialu dowodowego nie moze by¢ skutecznie kwestionowana, a czynione w tym zakresie zarzuty apelacyjne sa
bezzasadne i catkowicie chybione, tak obrazy prawa procesowego, jak i poczynienia blednych ustalen faktycznych.

Nie znajduje zadnego uzasadnienie podnoszony przez Skarzacego zarzut obrazy art. 5 kpk, ktéry okresla obok zasady
domniemania niewinnoSci, takze regule in dubio pro reo, czyli nakaz thumaczenia niedajacych usuna¢ sie watpliwos$ci
na korzys$¢ osoby oskarzonej. To domniemanie niewinnosci nakazuje przeprowadzenie dowodow i wydanie orzeczenia
skazujacego dopiero w sytuacji pewnosci dowodowego wykazania sprawstwa i zawinienia oskarzonych o popelnienie
przestepstw. To na sadzie spoczywa obowiazek dazenia do wyeliminowania wszelkich zaistnialych watpliwosci i
dopiero po wykorzystaniu wszystkich mozliwos$ci, gdy stwierdzi, ze watpliwo$¢ istnieje nadal, winien siegna¢ po
regule okreS§long w art. 5 § 2 kpk. Nie mozna jednak zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy tego przepisu, podnoszac
watpliwosci strony, co do tresci ustalen faktycznych, bowiem dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio
pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiScie powzigl watpliwoéci, co do ustalen
faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat te watpliwoSci na niekorzy$é oskarzonych. Tak,
wiec watpliwoéci te musza zaistnie¢ po stronie Sadu, np. poprzez wskazanie alternatywnej wersji zdarzenia, a nie
po stronie obroncy oskarzonych, ktory realizujac prawo do obrony moze przedstawia¢ w taki sposob fakty i ich
ocene, aby powatpiewa¢ w wine oskarzonych. Tak jest rowniez w realiach niniejszej sprawy. Obronica bowiem
wskazuje w apelacji glownie na okoliczno$ci, ktére mialy stwarza¢ watpliwo$ci, co do zawinienia oskarzonych.
Natomiast w przedmiotowej sprawie Sad orzekajacy w I instancji takich watpliwosSci nie mial, co wyraznie wynika
z pisemnych motywdéw zaskarzonego orzeczenia. Sad I instancji mial mozliwo$¢ bezposredniego zetkniecia sie z
dowodami, a spostrzezenia i wrazenia odniesione w toku bezposredniego przeshluchania oskarzonych i §wiadkéw, maja
wplyw na ocene wiarygodno$ci wypowiedzi poszczegolnych osobowych Zrédel dowodowych. Z natury rzeczy kontrola
odwolawcza nie obejmuje wiec tej sfery przekonania, jaka wigze sie wylacznie z bezposrednim przestluchaniem, a
jedynie sprowadza sie do sprawdzenia, czy ta ocena nie wykazuje bledow natury faktycznej, logicznej albo tez czy nie
jest sprzeczna z do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy. Dokonana przez Sad Rejonowy analiza materiatu
dowodowego sprawy w zakresie punktéw II, ITI i IV wyroku jest wszechstronna, uwzglednia bowiem calosé dowodéw
przeprowadzonych przed Sadem, nie mozna zatem mowic o obrazie art. 4 kpk, nadto ocena ta jest logiczna i zgodna z
zasadami do$wiadczenia zyciowego. W ocenie Sadu odwolawczego Sad Rejonowy w sposodb wnikliwy i wszechstronny
rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy. Na ich podstawie uczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz w sposob nalezyty wykazal wine oskarzonych D. S.1J. S. (1) w zakresie przypisanych im wystepkéw z art.
286 § 1 kk (pkt ITi III wyroku) oraz z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk (pkt IV wyroku). Tym samym tak dokonana ocena
nie jest oceng dowolna i bezkrytyczna, jak zarzuca Skarzacy, a w calej rozciaglo$ci uwzglednia powolane powyzej reguly
dotyczace obiektywizmu i swobodnej oceny dowodéw. Stad nie znajduje zadnego uzasadnienia zarzut obrazy art. 7
kpk. Nie mozna bowiem czynié¢ zarzutu z samego tylko uznania okre$lonych dowodéw za wiarygodne i odmoéwienia
tej cechy innym, gdyz wartoSciowanie dowodow stanowi prerogatywe sadu orzekajacego.

W ugruntowanym orzecznictwie sagdowym wypowiadana jest teza, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sie sprowadza¢ do samej tylko odmiennej oceny materialu
dowodowego, tym samym nie moze sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu a quo wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, lecz powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dopuscit sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego (wyrok
SN z dnia 22 stycznia 1975 roku, sygn. akt I KR 197/74, OSNKW 1975, z. 5, poz. 58, wyrok SA w Poznaniu z dnia 6



lipca 1995 roku, sygn. akt IT AKr 182/95, OSN Prok. i Pr. 1996, z. 2-3, poz. 24, wyrok SA w Lodzi z dnia 6 pazdziernika
2000 roku, sygn. akt IT AKa 138/00, OSN Prok. I Pr. 2002, z. 1, poz. 28, wyrok SA w Lodzi z dnia 10 maja 2001 roku,
sygn. akt II AKa 80/01, Prok. i Pr. Dodatek Orzecznictwo 2002, nr 11, poz. 27). Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego nie na innych dowodach,
odmiennych od tych, na ktérych oparl sie Sad pierwszej instancji, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelieniu przez
ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych (tak wyrok SN z dnia 10 maja 2005 roku, WA 12/05, OSNwSK 2005, nr 1,
POZ. 949).

Nie znajdujac podstaw, z przyczyn wskazanych powyzej, do uwzglednienia zarzutéw apelacji obroncy oskarzonych,
odnoszacych sie do zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczacej punktow II, 111 i IV wyroku, a takze w konsekwencji
prawidlowosci rozstrzygniecia w punkcie IX wyroku, uznajac apelacje w tym zakresie za bezzasadng, na podstawie
art. 437 kpk, art. 449 kpk i art. 456 kpk, Sad odwolawczy utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Rzeszowie
w zakresie punktéw II, III, IV i IX. Jednocze$nie utrzymujac w tej czeSci zaskarzony wyrok niezbednym stalo sie
wymierzenie oskarzonym D. S. i J. S. (1) w miejsce orzeczonych przez Sad Rejonowy, a utrzymanych w mocy
przez Sad odwolawczy kar jednostkowych, kar lacznych w wymiarze po 1 roku pozbawienia wolnosci, oraz na
podstawie art. 69 § 1 i § 2 oraz art. 70 § 1 kk warunkowe zawieszenie ich wykonania na okres préby 4 lat.
W tym zakresie aktualne pozostaja prawidlowo poczynione ustalenia Sagdu Rejonowego co do stopnia spolecznej
szkodliwoéci przypisanych oskarzonym czyn6w i stopnia ich zawinienia, jak réwniez innych dyrektyw majacych wplyw
na wymiar orzeczonych kar, w tym wtaéciwos$ci i warunkoéw osobistych oskarzonych. Sad Okregowy podziela réwniez
stanowisko Sadu Rejonowego przedstawione w uzasadnieniu co do wystepowania po stronie oskarzonych pozytywnej
prognozy uzasadniajace stosowanie wobec nich $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci.

Jednocze$nie na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23
czerwcea 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983r., Nr 49, poz. 223 ze zm.), kosztami procesu zwigzanymi z
rozpoznaniem apelacji obroncy Sad obciazyt oskarzonych, zasadzajac od D. S.1iJ. S. (1) na rzecz Skarbu Pahstwa kwoty
po 910,67z} tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i zwigzane z czeScia skazujaca zaskarzonego
wyroku utrzymang w mocy.



